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Sammendrag

Dette notat belyser gkonomien i at bruge kompost og kveelstofkoncentrat fra et nyudviklet komposte-
ringsudstyr. Det kaldes i notatet ComCrop-ggdskning.

Ved anvendelse af modelberegning pa et seedskifte bestaende af korn, klavergrees til sleet og frilands-
grensager, er der estimeret gkonomi i anvendelse af enten husdyrgadning, grangadning af klgver-
grees eller ComCrop ggdning ud fra forventede forudsaetninger for udbytter og omkostninger.

Resultaterne er beregnet som gendring i beregnet bruttoudbytte efter gadskning ved g@dning med
grengedning eller ComCrop gadning i forhold til gadskning med gylle.

Resultaterne viser, at ComCrop-modellen med de givne forudseetninger giver et gennemsnitligt brutto-
udbytte efter gadskning der er cirka 1.800 kr. pr. ha mindre end ved gadskning med gylle. Ved at opti-
mere opsamlingen af kveelstof i komposteringsanleegget bliver resultatet forbedret, sa det bliver ca.
3.000 kr. pr. ha bedre end ved gedskning med gylle. G@dskning med grengadning giver et darligere
resultat end de to gvrige modeller.

Da komposteringsudstyret endnu ikke er faerdigudviklet til salg, ber disse skonomikalkuler betragtes
som forelabige, og endelige beregninger bgr udferes i forbindelse med fremtidige kabssituationer,
hvor det ogsa vurderes om der er mulighed for at saelge varme fra anlaegget, som er en vigtig del af
gkonomien i de viste beregninger.

Foruden veerdien af det opsamlede kvaelstof og salget af varme fra kompostprocessen kan der vaere
veerdi i at fa udnyttet sidestremme / biprodukter / kasseret biomasse fra produktionen, og man kan un-
dersgge om kompostproduktet kan blive en veaerdifuld erstatning for spagnum i dyrkningsmedier

Baggrund

Som en del af arbejdet i ComCrop-projektet er der beregnet gkonomi ved anvendelse af ComCrop
kompost og NH4 gadningsvaeske i forhold til alternativer.

ComCrop-anlaegget er udviklet af firmaet ComFerm ApS og bestar af en roterende tromle, der lg-
bende fodres med biomasse i den ene ende og i den anden ende afleverer en omsat kompost. Ved at
styre indfgdningshastigheden og beluftningen i tromlen kan kompostprocessen optimeres, sa tempe-
raturen i flere dage ligger omkring 70 grader. Derved gar nedbrydningen hurtigt, og materialet vil vaere
fri for spiredygtige ukrudtsfrg og smittekim og godt omsat efter blot en uges gennemlgb i tromlen. Af-
gangsluften behandles i et patenteret system, der opsamler ammoniakdampene fra tromlen og danner
en kveelstofrigt flydende g@dningsvaeske.

Der bliver i Igbet af ComCrop projektperioden ikke realiseret forsggsresultater baseret pa anleeg i fuld
gardskala. Det betyder, at beregninger og vurdering af udbytter, omkostninger og gkonomi ikke kan
baseres pa egentlige fors@gsresultater. Derfor er der opstillet en beregningsmodel, som kan estimere
gkonomien i anvendelse af ComCrop ggdning ud fra forventede forudsaetninger ved ggdskning med
gylle eller grang@dning. Det sker ved opstilling af modelberegning pa et saedskifte bestdende af korn,
klgvergrees til slaet og frilandsgrensager.

| dette notat afrapporteres arbejdet med gkonomivurderingen, som omfatter valg af metode, opstilling
af beregningsmodel, valg af forudsaetninger, data og resultater samt perspektiver.
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Metode

Beregningsmodellen sgger pa en enkel made at sammenligne tre mader at gagdske et saedskifte p3;
med gylle, med ensileret grangadning og ComCrop gadskning med komposteret grangadning (+gart-
neriaffald) + ammoniumvaeske.

Saedskiftet er baseret pa et idealiseret skalérbart seks-marks-skifte bestaende af korn (varbyag til fo-
der) med udleeg, klgvergraes til sleet (salg, grangadning eller kompostering) efterfulgt af spisekartofler
med udlaeg af klgvergraes, klgvergraes til sleet (salg, grangedning eller kompostering) efterfulgt af hvid-
kal og porre i naevnte raekkefglge (tabel 1).

Afgrodefolge i modelberegninger

Det er samme afgrgdevalg og -faglge der ligger til grund for vurderingerne i alle scenarier; det er alene
forskellen i gadningsfremskaffelse og de deraf felgende aendring i salgbare udbytter og samt omkost-
ninger til gadning og udbringning af gedning der adskiller scenarierne.

Tabel 1: Saedskiftemodellen

1 2 3 4 5 6.

vérbyg med
udleeg klgver-
grees

klgvergrees til
sleet

hvidkal

spisekartofler
derefter udleeg
klgvergraes ren-

klgvergrees til
sleet

porre

bestand

Scenarier for godskning til sammenligning

Tabel 2: De tre metoder til ggdskning, der sammenlignes.

1. Husdyrg@dning (gylle)

2. Grgnggdning (ensileret klgvergrees)

3. ComCrop; kompost (baseret pa ensileret klgverslaetgraes og grensagsaffald) og NH4 veeske fra
komposteringsprocessen.

Forudsatninger

Der er opstillet N balancer og hgstudbytter for de tre ggdskningsscenarier med udgangspunkt i vurde-
rede udbytteniveauer fra gadsknings- og produktionsfagekspertise, samt normomkostninger for maski-
ner og arbejde.

Der er justeret for gadskningsafhangige faktorer og regnes alene forskelle i indtjening, stykomkostnin-
ger samt maskin- og arbejdsomkostninger.

Der fokuseres dermed alene pa de faktorer, der er forskellige mellem scenarierne.
Her er af seerlig skonomisk betydning

e de opnaede udbytteforskelle

o forskelle i omkostninger til indkgb af gadning

o forskelle i maskin- og arbejdsomkostninger til udbringning af gadning
o afsaetning af klevergrees (der forventes ensileret i alle tilfaelde)

e omkostninger til kompostering og handtering
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Prisforhold og udnyttelsesprocent af hovedprodukter fremgar af nedenstaende oversigt. Disse forhold
antages uaendrede uanset gadskningsstrategier og udbytteniveauer.

Priser pa korn og kartofler er prognosepriser for gkologiske landbrugsprodukter 2024, pris pa klgver-
grees til slaet er den beregnede interne grovfoderpris, alle jf. www.farmtal.dk.

Priser pa hvidkal og porre er estimerede gennemsnitspriser. Da samme priser anvendes i alle scena-
rier medfarer aendrede priser ikke vaesentlige forskelle mellem scenarier, da det alene er udbyttefor-
skellen der veaerdisaettes, og da udbytteforskellene mellem scenarierne er begraensede.

Tabel 3: Udbytter, priser og udnyttelsesprocent (% salgbar vare), der anvendes i beregningerne.

1. 2. 3. 4. 5. 6. ialts
varbyg med  |klevergraes til  [hvidkal spisekartofler |klevergraes til  |porre gns. for
udlaeg sleet derefter udlaeg |slzet saedskiftet
klevergrees klevergras
renbestand
Udbytteenhed hovedprodukt hkg pr. ha FEN pr. ha hkg pr. ha hkg pr. ha|FEN pr. ha hkg pr. ha
Udbytteenhed. biprodukt hkg pr. ha . hkg pr. ha hkg pr. ha -| hkgpr. ha
Pris kr. pr. enhed hovedprodukt (kerne, grant) 260 143 1000 220 1.43 1.275
Pris kr.pr.enhed biprodukt (f.eks. halm) 65 0 0 0 0 0
Udnyttelsesprocent hovedprodukt 100 100 75 95 100 75

Godskning med husdyrgedning, gylle (Scenarie 1)

Dette scenarie er valgt som udgangspunkt eller sammenligningsgrundlag i forhold til de to gvrige
gedskningsstrategier. Valget kan geres til genstand for diskussion, da det naeppe vil vaere muligt for
alle producenter at fa adgang til (gkologisk) husdyrgedning som g@dningsmiddel. Omvendt vil det
naeppe heller vaere muligt for alle gkologiske planteproducenter at dyrke spisekartofler, hvidkal og
porre til konsum.

Det bemaerkes, at brancheaftalen for gkologisk landbrug saetter en graense pa 43 kg N udnyttet pr. ha
fra konventionel husdyrgadning. | scenariet med anvendelse af husdyrgadning forventes i gennemsnit
51,7 kg N pr. ha udnyttet fra gylle, hvorfor en del af husdyrgadningen altsa skal vaere af gkologisk op-
rindelse for at systemet kan honorere brancheaftalen.

Tabel 4: Kveelstof, udbytter og skonomi i scenarie 1.

1 2 3 4 5 6 rait/
Véfbyg med K\ﬁVE‘TgrES til hvidkal SpISBKEHDﬂBf klmvergras il porre gns. for
Gylle udlzeg slet derefter udlzeg [slet sadskiftet
salges til foder sasiges til foder
N forventet udnytiet, kg N pr_ha 100 0 200 100 0 170 95.0
N forfrugt udnyttet kg N pr_na 30 0 100 30 0 100
N import (udnyttet kg N i gylie) 70 0 100 70 0 70 51.7
Ton gylle pr_ha gns. v/ 80 % udnyttelse og 4 kg N pr._ton 21,9 0.0 31,3 21.9 0,0 21,9 16,1
Gns._ udnyttet kg N 100 0 200 100 0 170 95.0
Udbytte hovedprodukt (kerne. bruttoudbytte) hka / FEM pr_ha 45 5.000 400 200 3.000 240
Udbytte biprodukt (f.eks._halm og frasorteret grant). hkg. pr._ha 18 0 100 10 0 60
Bruttoudbytte kr_pr_ha 12.870 11.440 300.000 41.800 11.440 229 500 101.175
Omkostninger gadning kr_pr. ha, veerdisat ved transport 10 km, kr_pr_ha 2734 = 3006 2734 - 2734 2018
Omkostninger gadskning kr. pr. ha, ved 20 kr. pr. ton udbringning. kr. pr. ha 438 - 625 438 - 438 323
Bruttoudbytte efter gedskning. kr_pr_na 0698 11.440 205 460 38628 11.440 226328 98834

| dette scenarie forventes ca. 95 kg N pr. ha udnyttet i gennemsnit, mest i hvidkal med 200 kg N pr. ha
og mindst i klavergraes der ikke tilfgres noget.

Baseret pa fradrag for forventet N fra forfrugt udnyttet i varbyg, hvidkal og spisekartofler og porre, skal
i gennemsnit tilferes 51,7 kg N udnyttet i husdyrggdning, svarende til ca. 16,1 ton husdyrggdning pr.
ha i gennemsnit ved 80 % udnyttelse og 4 kg N pr. ton.

Der forventes udbytter pa 45 hkg kerne pr. ha og 1,8 ton halm pr. ha i varbyg, 8.000 FEN i klgver-
graes, 40 ton pr. ha hvidkal, 20 ton pr. ha spisekartofler og 24 ton pr. ha porre — disse udbytter omreg-
nes til salgbar vare med forventede udnyttelsesprocenter navnt under de generelle forudseetninger
(tabel 3).

| dette scenarie forventes den ensilerede klgvergraes solgt fra bedriften, hvilket giver en ikke uvaesent-
lig indteegt fra arealerne med klgvergrees.
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Omekostningen til ensilering og lager hertil forudseettes afholdt i alle scenarier og er derfor udeladt af
beregningen. Alternativt kunne graesset i dette scenarie forventes solgt pa roden til en vaesentlig redu-
ceret pris, og i de to gvrige scenarier vaerdisaettes til O kr. pr. FEN og tilleegges omkostning til bjeerg-
ning og ensilering.

De salgbare varer multipliceres med priser naevnt under de generelle forudsaetninger (tabel 3) og re-
sulterer i et beregnet bruttoudbytte pr. ha, der er beregnet uden tilskud mv. der ogsa forudsaettes ens i
alle scenarier.

Omekostning til ggdning er i dette scenarie beregnet som omkostningen til at transportere husdyrged-
ningen 10 km samt vaerdisaetning af naeringsstofferne i husdyrggdningen med 100 kr. pr. ton gylle.

Omekostning til ggdskning er beregnet som omkostningen til at udbringe husdyrggdningen.

Godskning med grongedning, ensileret klovergraes (Scenarie 2)

| dette scenarie anvendes klgvergraesensilagen som grengedning. Der forventes ca. 85 kg N pr. ha
udnyttet, heraf kommer de 41,7 kg pr. ha fra grengadning, resten er N fra forfrugt pA samme niveau
som scenarie 1.

Tabel 5: Kveelstof, udbytter og skonomi i scenarie 2.

1. 2. 3. 4. a. 6. 1 ait/

varbyg med  [klevergraes il |hvidkal spisekartofler |klevergraes il [porre ans. for
Greng ing klevergraes udlzg slaet derefter udlzaeg [slast sadskiftet

grengedning grengedning

N forventet udnyttet, kg N pr. ha 40 a 190 80 0 200 850
N forfrugt udnyiiet, kg N pr_ha 30 0 100 30 0 100
N i grengedning der kan udnyttes 0 125 0 0 125 0 417
N udnyttet i grangadning 10 0 90 50 0 100 417
Grengadning tildelt. ton ensilage pr. ha 264 0 23,76 13.2 0 264 11,0
Gns. udnyttet kg N 400 00 190.0 80.0 0.0 200.0 85,0
Udbytte hovedprodukt (kerne, kasseret grant), hkg pr. ha 30 400 180 - 240
Udbytte biprodukt (f.eks. halm), hkg. pr. ha 18 0 100 9 0 60
Bruttoudbytte kr_pr. ha 8.970 - 300.000 37.620 - 229500 96.015
Omkostninger gedning (ingen indtaegt fra salg af klevergraes). kr. pr_ha 0 -
Omkostninger gedskning, lasning og udbringning, 45 kr_pr. ton, kr. pr.ha 119 0 1069 594 0 1188 495
Bruttoudbytte efter gedskning, kr. pr. ha §.851 - 298.931 37.026 - 228.312 95.520

Grenge@dningen er estimeret til at udgere 33 tons ensilage pr. ha, ud fra 8.000 FEN pr. ha, 0,8 FEN pr.
kg TS 0og 33 % TS.

N maengden i grengadningen er beregnet som 170 g raprotein pr. kg TS og dermed 1.700 kg rapro-

tein pr. ha ved 8.000 FEN pr. ha. Der forventes 1 kg N pr. 6,25 kg raprotein, og dermed 272 kg N pr.

ha. Der forventes at gadningsveerdien er ca. 46 % heraf, dermed genereres ca. 125 kg udnyttet N pr.
ha granggdningsmark.

Der forventes udbytter pa 30 hkg kerne pr. ha og 1,8 ton halm pr. ha i varbyg, 8.000 FEN i klgver-
grees, 40 ton pr. ha hvidkal, 18 ton pr. ha spisekartofler og 24 ton porre — disse udbytter omregnes til
salgbar vare med de respektive udnyttelsesprocenter naevnt under de generelle forudsaetninger (tabel
3).

Anvendelsen af klgvergrees til grangedning medferer, at der ikke er en salgsindteegt fra klgvergrees-
set, svarende til en ggdningsomkostning i form af den manglende indteegt fra salg af klgvergrees.

De salgbare varemasngder multipliceres med priser naevnt under de generelle forudsaetninger (tabel
3) og resulterer i det beregnede bruttoudbytte pr. ha, der er beregnet uden tilskud mv. der forudsaettes
ens i alle scenarier.

Omkostning til ggdskning er beregnet som omkostningen til at leesse og udbringe grangadningen, her
anslaet til i alt 45 kr. pr. ton ensilage. De udbragte gedningsmaengder varierer mellem 0 (areal med
klgvergrees) og godt 26 ton pr. ha (areal med porre).
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Godskning med ComCrop kompost og gedningsvaske (Scenarie 3)

| dette scenarie komposteres klgvergraesensilagen Igbende i en ComFerm komposttromle, hvor der
ogsa komposteres restprodukter fra grensagsproduktionen. Der produceres dels kompost der anven-
des som gadningsmiddel, dels gadningsvaeske hvori der opsamles hovedparten af det kvaelstof, der i
en almindelig (mile)kompostering tabes til luften, dels varme der forventes solgt til fiernvarme. Anlaeg-
get forudseettes placeret, sa det er muligt at levere varme til fiernvarmenettet.

Der er udarbejdet en investeringsberegning pa et ComFerm anlaeg, der kan handtere de maengder af
klgvergraes og kasserede grgnsagsrester som estimeres produceret pa 100 ha i den naevnte arealan-
vendelse. Det er estimeret at et sadant anlaeg skal kunne handtere 364 tons terstof (TS) pa arsbasis,
og anleegget i beregningerne er dimensioneret til at handtere 50 kg TS i timen, svarende til en samlet
anvendelse pa ca. 300 dggn om aret.

Der er ikke projekteret og opfart et ComFerm anleeg i denne sterrelse i skrivende stund, derfor er inve-
steringsberegningen gennemfart pa baggrund af forventede omkostninger og kapaciteter, og ikke pa
realiserede data, og som fglge deraf behaeftet med vaesentlig usikkerhed.

De beregnede omkostninger er pa baggrund af forventningerne anslaet til ca. 1 kr. pr. kg TS-input, og
med en faktor 3 i reduktion af TS, en omkostning pa ca. 3 kr. pr. kg TS ud af processen.

Omkostningerne er lagt pa kompostproduktet, hvilket betyder at gadskning med NHs-vaesken alene
medfgrer en udbringningsomkostning, og ikke en omkostning til ggdning. Fordeling af omkostninger
pa begge g@dningstyper ville betyde en forskydning i 'bruttoudbytte efter ggdskning’ mellem afgrader,
men ikke flytte pa resultat i gennemsnit pr. ha.

ComFerm ApS forventer at kunne afseette varme for komposteringsprocessen for et belgb som i gen-
nemsnit godt og vel modsvarer omkostningen til processen, der genererer ggdningsprodukterne. Der-
for er "lomkostninger til ggdning” i nedenstaende tabel angivet som en lille indteegt (negativ udgift).

Beregningerne i scenariet med ComCrop g@dskning er behaeftet med mere usikkerhed end de gvrige
scenarier, da der er flere forudsaetninger i spil omkring kompostering, naeringsstoffer og omkostninger
samt forudsaetninger om salg af varme fra processen — forudsaetninger som primaert er estimeret ud
fra normtal og anleeg i forsggsskala, og ikke ud fra realiserede data.

Tabel 6: Kveelstof, udbytter og skonomi i scenarie 3.

1 2. 3 4. b 6. Iait/
varbyg med |klevergras til  [hvidkal spisekartofler |klevergras til  |porre qns. for
udlzg slaet derefter udlaeg |slet saedskiftet
klevergras klgvergraes
ComCrop kompost og NHdvzeske renbestand
N forventet udnyttet, kg N pr. ha - som ved gylle 100 0 200 100 0 170 95.0
N forfrugt udnyttet, kg M pr_ha - som ved gylie 30 0 100 30 0 100 43.3
TS % - 33 8 22 33 14
Udbytte hovedprodukt (kerne, kasseret grent), hkg pr. ha / FEN pr. ha 45 0 400 200 - 240
Udbytte biprodukt (f.eks. halm), hkg. pr. ha 18 §.000 100 10 8.000 60
TS Maengde til kompost, hkg TS pr. ha (biprodukt minus halm) 0 100 8 2 100 8 36
N indhold i planterest kg N pr. ton TS planterest - - 12 14.3|- 24
N til kompost total kg N pr_ ha 0 272 9.6 3.1 272 202 96.2
N tabt ved kompostering total N (95% genvindes ved ComFerm-proces) 25% 25% 25% 25% 25%
N til udnyttelse ComCrop kompost total N 0 204 72 24 204 15.1 721
N udnyttelses % kompost 40% 40% 41% 40% 41%
N | kompost til fordeling udnyttet 0 82 3 1 82 6 289
N kompost anvendt udnytiet kg N pr. ha 70 0 64 40 0 0 29.0
TS i kompost, % 67 67 67
N i TS i kompost kg N pr. ton kompost 12 12 12
Kompost anvendt ton pr. ha 8.71 0 7.96 498 0 0 36
N fanget i| NH4 vaeske (95 % fanget) 0 64.6 2.3 0.7 64.6 48 228
N i NH4 vaeske tildelt og udnytiet 0 0 36 30 0 70 227
N udnyttet i ComCrop 51,7
Gns. udnyttet N 100.0 0.0 2000 100.0 0.0 170.0 95.0
Bruttoudbytte kr_pr. ha 12.870 - 300.000 41.800 - 229500 97.362
Omkostninger gedning (ingen salg af kievergraes) 0 0
Omkostninger gedning (kompostering). kr. pr_ha - 352 - |- 322 |- 201 - 146
Omkostninger gedskning ComCrop kompost. kr. pr_ha 871 - 796 498 - - 361
Omkostninger gedskning ComCrop gedningsvaeske, kr_pr._ha - - 180 150 - 300 105
Bruttoudbytte efter gedskning, kr_pr. ha, kr_pr_ha 12.351 - 209 346 41.353 - 229200 97.042
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| dette scenarie forventes ca. 95 kg N pr. ha udnyttet, heraf kommer de 51,7 kg pr. ha fra ComFerm-
produkterne, resten er N fra forfrugt p4 samme niveau som scenarie 1.

Udbytter er som fglge af samme naeringsstofniveau pa samme niveau som i scenarie 1. Der forventes
udbytter pa 40 hkg kerne pr. ha og 1,8 ton halm pr. ha i varbyg 8.000 FEN i klgvergrees, 40 ton pr. ha
hvidkal, 20 ton pr. ha spisekartofler og 24 ton pr. ha porre — disse udbytter omregnes til salgbar vare
med de respektive udnyttelsesprocenter naevnt under de generelle forudsaetninger (tabel 3).

De salgbare varer multipliceres med priser naevnt under de generelle forudsaetninger (tabel 3) og re-
sulterer i det beregnede bruttoudbytte pr. ha, der er beregnet uden tilskud mv. der forudsaettes ens i
alle scenarier.

Med de maengder kasserede grensager og med klgvergraes til kompost forventes i gennemsnit at le-
vere 3,6 tons TS pr. ha til komposteringsprocessen. N indholdet i planterester fra grensagsafgraderne
er ansat til hvidkal 12 kg N pr. ton TS, kartofler 14,3 kg N pr. ton TS og porre 24 kg N pr. ton TS.

Anvendelsen af ensileret klgvergraes til ggdning via komposteringsprocessen medferer, at der ikke er
en salgsindteegt fra klgvergraesset, og at omkostningen til ggdning dermed svarer til den manglende
indteegt fra salg af klgvergrees.

Omkostningen til ggdningen knytter sig til dels komposteringsprocessen, som baseret pa ComFerms
oplysninger kan forventes at veere gkonomisk neutral pa grund af salg af varme fra processen. Om-
kostning til ggdskning knytter sig til udbringning af kompost og g@dningsvaeske.

Opamling pa beregningsresultater

Ved vurdering af de beregnede resultater for de tre metoder til gadskning af sesedskifterne henledes
opmaerksomheden pa, at resultaterne er 'bruttoudbytte efter ggdskning’ — det betyder, at der ikke ind-
gar stykomkostninger til udseed, gedning mv, ligesom der ikke er medtaget omkostninger til maskiner
og arbejde til jordbearbejdning, etablering af afgraderne, renholdelse, opsyn, hgst, transport osv.

Godskning med husdyrgedning, gylle

Dette scenarie er valgt som udgangspunkt eller sammenligningsgrundlag i forhold til de to gvrige
gadskningsstrategier. Det gennemsnitlige bruttoudbytte pr. ha fratrukket omkostninger til gadning og
gadningshandtering er beregnet til 98.834 kr. pr. ha.

Ggdskning med grongoedning

| dette scenarie blev det tilsvarende bruttoudbytte efter ggdskning pr. ha: 95.520 kr. Det beregnede
bruttoudbytte efter gadskning er séledes ca. 3.100 kr. pr. ha darligere end ved ggdskning med gylle.
Forskellen skyldes primaert lavere indtaegt som fglge af at klavergraesset ikke saelges, sekundaert de
lidt lavere udbytter som fglge af lidt lavere N forsyning og tertigert lidt hajere omkostning til udbringning
af grang@dningen.

Godskning med ComCrop kompost og gedningsvaske

| dette scenarie blev det beregnede bruttoudbytte efter gadskning pr. ha: 97.042 kr. Det beregnede
bruttoudbytte efter gadskning er saledes ca. 1.800 kr. pr. ha i gennemsnit lavere end ved ggdskning
med gylle (scenarie 1), hvor forskellen primaert kan henfgres at klgvergreesset ikke seelges, og at der
er forskel pa ggdningsomkostninger. | forhold til scenarie 2 (g@dskning med greangadning) er resultatet
ca. 1.500 kr. bedre pr. ha
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Konklusion, felsomhedsberegning og perspektiver

Forst skal det understreges, at der er tale om modelberegninger, hvor resultaterne afhaenger af de for-
udseetninger beregningerne bygger pa.

Ved de valgte forudsaetninger er scenarie 1, hvor der saelges klgvergraesensilage og betales for hus-
dyrgedning, gkonomisk set lidt bedre end scenarie 3 med ComCrop ggdskning. Scenarie 2 med grgn-
gadning giver det mindste gkonomiske resultat bl.a. pa grund af lavere udbytter som falge af lavere
tilgeengelighed af neeringsstoffer.

ComFerms anlaeg antages i dette studie at veere placeret, sa der kan salges varme til fiernvarmenet-
tet, og det antages, at 25 % af kvaelstoffet i biomassen bliver frigivet til opsamling i et kvaelstofkoncen-
trat. Begge dele har stor betydning for det skonomiske resultat, og der er derfor lavet falsomhedsbe-
regninger pa, hvad det betyder for resultatet, hvis det ikke er muligt at saelge varme, og hvis anleegget
kan optimeres til at frigive 50 % af kvaelstoffet til kveelstofkoncentratet og dermed @ge maengden af ud-
nyttet kveelstof.

| den nedenstaende liste er der regnet pa aendrede forudsaetninger for at perspektivere en raekke mu-

lige aendringer i forudsaetninger. De er vurderet enkeltvis i forhold til grundberegningerne ovenfor.

AEndring

Konsekvens

Klgvergraesset oppebeerer ikke fuld betaling
(1,43 kr. pr. FEN), men reduceres i stedet til 1
kr. pr. FEN i scenarie 1.

| dette tilfaelde reduceres det beregnede brutto-
udbytte efter gadskning i scenarie 1 (gylle) med
ca. 1.147 kr. pr. ha, og differencen til scenarie 3
(ComCrop) reduceres til 645 kr. pr. ha.

Klgvergraesset afregnes til O kr. pr. FEN i scena-
rie 1.

Hvis der ikke opnas betaling for klgvergreesset,
vil det beregnede bruttoudbytte efter ggdskning i
scenarie 1 (gylle) falde med ca. 1.800 kr. pr. ha.
Derved bliver scenarie 2 (grengedning) ca. 500
kr. pr. ha bedre end scenarie 1, og scenarie 3
(ComCrop) vil veere ca. knap 2.000 kr. pr. ha
bedre end scenarie 1.

Gyllen i scenarie 1, veerdiseettes til O kr. pr. ton i
stedet for 100 kr. pr. ton gylle.

Det beregnede bruttoudbytte efter ggdskning i
scenarie 1 forbedres med ca. 1.600 kr. pr. ha,
givet der i gennemsnit anvendes godt 16 ton
gylle pr. ha.

N-frigivelsen under komposteringen, hvoraf 95
% indvindes til gadningsvaesken, stiger fra 25 til
50 % i scenarie 3

Maengden af kvaelstofkoncentrat med hgj udnyt-
telse stiger, og der regnes derfor med 5% hajere
afgr@gdeudbytter i salgsafgrgderne. Dette medfe-
rer, at det beregnede bruttoudbytte efter ggdsk-
ning i scenarie 3 (ComCrop) stiger med ca.
5.000 kr. pr. ha til ca. 102.000 kr. pr. ha.

Der seelges ikke varme fra ComFerm komposte-
ringen i scenarie 3. Det medfarer i beregningen
at prisen pa g@dningen stiger.

Dette medfgrer et fald i beregnet bruttoudbytte
efter gadskning i scenarie 3 (ComCrop) pa knap
ca. 3.800 kr. pr. ha til ca. 93.250 kr. pr. ha.

Det ses, at de viste andringer i forudseetninger kan have stor betydning for det skonomiske resultat.
Andre forhold, der kan have betydning for gkonomien ved ComCrop-g@dskning kunne veere:
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e Salg af kompost til dyrkningsmedier / erstatning af indkabt dyrkningsmedie.
e Hvis man kan undga nuveaerende udgifter til at bortskaffe affald fra produktionen.

e Hovis der er ledige arbejdstimer, der kan handtere komposteringsanleegget, vil kompostfremstillin-
gen kunne aflgnne disse timer.

ComFerm-anleegget er endnu ikke feerdigudviklet til kommercielt salg. En endelig gkonomisk vurde-
ring bar derfor ske, nar der er et salgsklart udstyr, og man ved om det er muligt i det konkrete tilfaelde
at seelge varme fra anlaegget.

Referencer

Normomkostninger, priser mv. hentet eller modificeret efter data fra www.farmtalonline.dk

Omkostninger til kompostering er oplyst fra ComFerm ApS.
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