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Der er et stort potentiale for at anvende re-
cirkuleret madaffald til at @ge og optimere
gkologisk planteproduktion, ikke mindst i det be-
Folkningsteoette Jstjylland og @stdanmark, hvor
affaldsmecengden er sterst og adgangen til gko-
logiske nceringsstoffer i dag er mindst. Ligeledes
er der her opbakning fra gkologiske landmaoend,
kommuner, deres borgere og energi- og biogas-
sektoren til at medvirke til mere beeredygtighed
og mindsket ressourcespild. | praksis er det
desveerre en mindre del af nceringsstofferne i
samfundets organiske affald, der i dag anvendes
til gkologisk jordbrug. Skal madaffald anvendes
og bidrage til bedre miljg og mere gkologi, kraever
det prioritering, dialog og aktiv koordinering og
samarbejde mellem kommuner, biogasanloeg

og landmacend som de tre centrale aktaerer i ind-
samling, behandling og en optimal udnyttelse af
madaffaldet. Projektet har identificeret, draftet
og beskrevet de behov, incitamenter og forhin-
dringer af teknisk, regulerings- og holdnings-
mcessig karakter, som sektorerne sammen skal
arbejde med for at sikre, at recirkulering fungerer
og gennemfares i praksis.

Kommuner skal aktivt forholde sig til og der-
efter sikre, at recirkulerede ressourcer fra affald
reelt kan og bliver afsat til aget gkologisk og boe-
redygtig fadevareproduktion. Det gares ved kun
at veelge leverandarer og aftagere, der reelt kan
og Vil levere nceringsstofferne til de skologiske
landmacend, der er underlagt mere omfattende
krav til indhold i den organiske gedning, de an-
vender, end andre landmacend.

Biogasanlceg er helt centrale til at behandle,
stabilisere og fordele madaffaldet gennem
behandling og distribution af andet afgasset
materiale, herunder husdyrgedning. For at f&
DRI-visionen til at g& opfyldelse er det afgaren-
de, at biogasanlceg og okologiske landmaend
samarbejder i langt hgjere grad, end det hidtil har

veeret tilfceldet. Den store geografiske spredning
af gkologiske ejendomme og arealer, samt den
noget mindre forekomst at ekologisk husdyrged-
ning i @RI-omré&det har hidtil gjort samarbejdet
uaktuelt. Desuden anvendes der p& mange
biogasanlceg biomasser, som ikke er godkendt

til brug pd& okologiske arealer. Der er dog poten-
tiale for, at samarbejde kan finde sted, da der er
fordele for begge parter at opnd, hvis barriererne
kan mindskes.

Biogasanlceggene skal skabe klarhed over
og synliggere hvad de kan tilbyde skologiske
landmcend i lokalomrédet samt hvordan, de kan
dokumentere deres biomasse p& en méade, sé
gkologerne kan bruge dokumentationen til deres
kontrolsystem. Endvidere vil det voere gavnligt
hvis udvidelser og ombygninger pd biogasanlceg
rettes mod at kunne aftage fiberrig biomasse
som dybstreelse, halm, efterafgreder og kla-
vergrces, som gkologerne i et vist omfang kan
tilbyde som biomasse.

kologiske landmecend i IRI-omrdadet er inte-
resserede i at f& adgang til flere nceringsstoffer
fra recirkulerede produkter og ensker ogsé at
udfase konventionel, ubehandlet husdyrgadning.
Dette skifte i nceringsstofforsyning vil gere den
gkologiske produktion cirkulcert orienteret og
mere troveerdig. Landmaoendenes behov for
noeringsstoffer skal synliggeres over for kom-
munerne gennem en organisatorisk indsats, s&
kommunerne ser mulighederne for at maélrette
afscetningen af nceringsstofressourcen. De
okologiske landmaend skal organisere sig lokalt,
s& de i feellesskab kan vise deres voerd som
samarbejdspartnere til biogasanlceg i deres
omréde. Dermed kan der indledes en dialog om
hvilke gensidige fordele, der kan opnés, og hvilke
aftaler og planer, der er realistiske.

Kareplanen er udarbejdet i dialog med recirku-
leringskoedens vigtigste interessenter, borgere
og kommuner, forbehandlings- og biogasanloeg
samt gkologiske planteavlere, kvalificeret i et
casestudie af affaldsressourcer og skologisk
produktion og potentiale geografisk afgroenset
af det ‘@stjyske bybdnd’ og derfor kaldt @stjysk
Recirkulerings Initiativ (GRI). Se de omfattede
kommuner i Tabel 1. | JRI er indsamlet data og
input fra fagmedarbejdere i kommuner, forsk-
ning, energi-, affalds- biogassektor, landmoend
og radgivere. Med udgangspunkt heri er afholdt
dialog- og aktermeder med alle involverede i
recirkuleringskoeden fra borger til landmand.
Dialog og mgder med interessenter og aktarer er
blevet kvalificeret af de forseg og analyser, der

er gennemfart af Jkologisk Landsforening, IRD

0g SEGES i 2019 og 2020 herunder:

e Interessentanalyse, sondering og status pd
kommuners, biogasanlcegs og @kologiske
landmaoends interesse i biomasse fra madaf-
fald

o Kortleegning af biomasse fra udsorteret
madaffald - moengde, gadningsveerdi og
anvendelse

¢  kologisk planteavl, husdyrhold og potentiel
biomasse til biogas

e Biogasanlceggenes kapacitet og ekologista-
tus

e Behov, barrierer og incitament for udsorte-
ring, hdndtering og anvendelse aof madaffald
i recirkuleringskceden.

| det felgende beskrives baggrund,
potentiale, barrierer, og hvad det krce-
ver i kornmuner, forbehandlingsanlceg,
biogasanlceg og pd landbrug at ege
recirkulering af nceringsstoffer fra borger
til gkologiske landmecend.

m Innovationscenter
$ for @kologisk Landbrug 2022
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Dkologiske

Faglig baggrund

Der dyrkes i 2019 ca. 33.000 ha gkologisk

i IRI-kommunerne svarende til 10 pct. af
landbrugsarealet. Husdyrtoetheden - iscer af
okologiske husdyr - er lav, og derfor er det en
udfordring at skaffe nceringsstoffer udefra til
forsyning af gkologiske afgrader. Selvom der er
interesse hos konventionelle landmaoend for at
omlcegge til gkologisk drift, bremses omlcegnin-
gen af de begrcensede moengder af ncerings-
stoffer. De fleste okologiske planteavlere bruger i
dag gedning fra konventionelle husdyrbescetnin-
ger for at forsyne afgrederne tilstroekkeligt med
noeringsstoffer.

Kveelstof

Opgerelserne viser, at der i 2019 produceres
189.000 ton gkologisk husdyrgadning med
1.235 ton kveelstof. Det giver en kveelstofforsy-
ning p& 37 kg N pr. ha.

Hyvis det antages, at hele den potentielle,
udsorterede KOD-maengde i IRI-kommunerne
bliver afgasset og stilles til rddighed for gkologi-
ske arealer, kan det bidrage med yderligere 16
kg N pr. ha. altsé en foragelse pd 43 pct. Hvis
det endvidere antages, at der indsamles plan-
tebiomasse fra gkologiske arealer til afgasning,
svarende til 2020-tallene i tabel 5, vil der kunne
tilgd yderligere 5 kg N pr. ha, sé& den samlede
gennemesnitlige forsyning bliver 59 kg N pr. ha
svarende til 57 pct. foragelse.

Nceringsstoffer, som er indsamlet via bio-
masse fra s@rbare indvindingsomréder, er ikke
medregnet i tabel 6, da det ikke kan tages for
givet, at de kan mélrettes ekologiske udspred-
ningsarealer.

landmcend

Hvis ekologiarealet udger 25 pct. af land-
brugsarealet i 2030, vil den omtalte forsyning
kun svare til 29 kg N pr. ha. selvom der ogsé
omscettes mere plantebiomasse. Det skyldes,
at meengden af KOD og af gkologisk husdyr-
gedning som forudscetning ikke @ges. Der vil
altsé veere brug for andre nceringsstofkilder end
KOD og plantebiomasse fra 10 pct. af arealet
for at opretholde samme nceringsstofforsyning
til 2030-arealet, som i dag. Hvis arealet i 2030
udger 17 pct.,, vil forsyningen med N vcere p& 37
kg N pr. ha i gennemsnit som i 2020.

Fosfor og kalium

| tabel 8 er ogsd vist forsyningen med P og K pr.
ha. i gennemsnit. P og K i afgasset plantebio-
masse fra gkologiske landbrug regnes ikke som
en ekstra tilfersel i nceringsstoflbalancen, da de
stammer fra jorden og blot har veeret ‘'udi@nt’ til
biogasanlcegget. N medregnes som en tilfarsel,
da en del stammer fra N-fiksering.

Mal for gkologiske landmcend

Nceringsstofforsyningen til gkologiske afgrader
doekkes i dag ikke kun af gkologisk husdyrged-
ning, da det ifalge reglerne er muligt at importere
neceringsstoffer via konventionel husdyrgedning.
Den gkologiske branche har dog i mange ér
arbejdet med visioner om at udfase konventionel
husdyrgadning, hvis denne kan erstattes aof
neceringsstoffer fra recirkulerede produkter, sé&
den gkologiske produktion derved ncermer sig et
mere cyklisk system frem for at veere afhcengig
af konventionel husdyrgadning.

Som et led i gnsket om et mere kredslgbsorien-
teret, akologisk dyrkningsstem ensker branchen,
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Tabel 8
 Forsuning med N, Pog i gennemsni kg pr. ha skologisk orecl 202002030, |
ha N P K

2020 33.000
@ko-husdyrgedning (2019) 37 7 37
+KOD 16 2 17
+ plantebiomasse 5
I alt pr. ha. 59 9 42
2030 82.500
@ko-husdyrgadning (2019) 15 3 13
+KOD 9 1 4
+ plantebiomasse 8
I alt pr. ha. 29 4 17

at de gkologiske regler i ncer fremtid bliver stram-
mere med mere specifikke krav til scedskiftet,
hvad angdr egen kveoelstoffiksering (mindst 20
pct. bcelgplanteafgrader i scedskiftet) samt
kulstofbinding af hensyn til klimaprofil, hvor man
sigter mod at binde i gennemsnit 1 ton kulstof
pr. ha. pr. &r. S&danne regler vil fremme dyrk-
ningen af flerdrige afgrader som klgvergraes og
lucerne samt efterafgrader. Hvornér og hvor vidt
dette implementeres, kan der ikke siges noget
konkret og prcecist om pd& nuvaerende tidspunkt,
men det er en udviklingsretning for gkologisk
planteavl, som produktionen skal tilpasses og
optimeres i overensstemmelse med. Det kan
derfor i fremtiden give mening at producere
plantebiomasse til biogasanloeg i form af halm,
efterafgreder og klgvergraesslaet mod betaling
bé&de i kroner for biomassen og i muligheder for
at f& afgasset biomasse retur til bedriften med
et tilskud af nceringsstoffer fra de recirkulerede
produkter.

m Innovationscenter

for @kologisk Landbrug

Incitamenter For samarbejde mellem land-
mcend og biogasanlceg

@kologiske planteavlere er bevidste om, at der er
brug for flere nceringsstoffer i produktionen, og
at disse fremover kan komme fra recirkulerede
produkter som KOD.

Malet for gkologiske planteavlere er at have
adgang til afgasset biomasse, som er tilladt til
okologi, overalt i Danmark, og den afgassede
biomasse kan bestd af recirkulerede produketer,
akologisk biomasse og til dels konventionel bio-
masse (husdyrgadning, halm mw.)

Endemadlet for gkologiske planteavlere er at
have en rentabel gkologisk planteproduktion,
som ogsd langsigtet er gkonomisk og ekologisk
boeredygtig.

Dkologiske planteavlere, der har deltaget
i aktermadet i R, udtrykker, at de meget
gerne bidrager til baeredygtig produktion og
gren omstilling ved at aftage recirkulerede noe-
ringsstoffer fra fFx madaffald, ogsd gerne som

et led i at udfase konventionel husdyrgedning
af produktionen. De betaler gerne en merpris

for et recirkuleret gadningsprodukt, hvis det er
rentabelt at bruge, fx hvis recirkulering bidrager
til at @ge udnyttelsen af eller forsyningen med
nceringsstoffer p& en bedrift, og man derved kan
sammenscette et sundere og potentielt mere
rentabelt scedskifte. Det rummer Fx mulighed for
at dyrke hejveerdiafgreder som raps, fragroes
eller grentsager, nér flere nceringsstoffer er til
radighed.

Anvendelsen af gadning fra madaffald i
gkologien matcher brancheaftaler og oploeg til
gedningsregler med op til 60 kg N fra afgasset
biomasse ift. 40 kg N fra konventionel ragylle.
Det er er vigtigt, disse krav implementeres for at
sikre trovcerdighed i gkologisk planteavl.

Barrierer for samarbejde mellem landmcend og
biogasanlceg

De gkologiske planteavlere er i tvivl om, hvor vidt
afgasset KOD-pulp er en enskelig gadningsres-
source pd& kort sigt, bl.a. pga. risikoen for at den
indeholder synlige urenheder som plastik m.v.
Man er desuden skeptisk over for, at biogasgead-
ning med og uden recirkulerede noeringsstoffer
ikke vil veere til rddighed i hele landet. Som ud-
gangspunket vil der veere geografiske omréder,
hvor der ikke er biogasanloeg med afgasset
biomasse, som er tilladt til brug p& ekologiske
landbrug.

Samarbejde med biogasanloeg fordrer ofte,
at man har gylletank til rddighed til at oplagre
afgasset biomasse éret rundt, da der er brug for

¥

lzlbende afsaetning fra biogasanloegget. Mange
planteavlere har ikke investeret i gylletanke.
Produktion af klavergraes til biomasse til biogas
har hgje omkostninger til slcet, sé& landmoendene
har brug for en afregning for biomassen, der
modsvarer omkostningerne. Ellers vil man noeppe
f& kontrakter i stand.

Landmcendene i aktargruppen ensker gko-
nomiske beregninger af, hvad indfasning af
KOD-biogasgylle til skologer og udfasning af
ikke-gkologisk régylle koster landbruget i forskel-
lige geografiske omréder.

Handlingsforslag der fremmer samarbejde
mellem gkologiske landmaend og biogasanliceg

e Landmcend samles i biomasse-producentfor-
eninger eller -laug og undersgger potentiale
For biomasse til biogas og behov for supple-
rende noeringsstoffer

e Synliggere biomassepotentialet i et omréde
pd& tveers af landbrug, s& man kan tilbyde
biogasanlceg en kritisk moengde, der ger, at
anloegget vil investere i en linje til gkologi

¢ Indlede dialog med lokale biogasanlceg om
samarbejde med biomasse-lauget om at af-
tage biomasse og levere afgasset biomasse,
der er tilladt p& gkologiske arealer

e Afklare med brancheforeninger/landbrugs-
organisationer, at der meget direkte bliver
satset og fokuseret pd, at man gnsker at
modtage recirkulerede produkter, gerne med
Fastscettelse af en eksplicit mdalscetning om
at aftage en specifik andel af de recirkuler-
bare nceringsstoffer fra byerne.

2022
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Perspektivering

Ncervoerende Kaereplan udmenter og samler
Fors@gsresultater og analyser fra fire ars arbejde
i projekterne ‘Recirkulering - fra affald til bedre
gkologisk nceringsstofforsyning” og “Ren Recir-
kulering — madaffald til gkologisk kvalitetsgad-
ning”, men i lige s& hgj grad den proces og tvoer-
faglige dialog, der er gennemfart for at forstd
hvordan, der fremadrettet i praksis kommer gang
i recirkuleringen fra by til land. Regeringen havde,
allerede inden projekt begyndte i 2019, i sin res-
sourcestrategi gnsket en @get og bedre anven-
delse af samfundets affald, og i handleplan for
@get okologisk produktion - med ophceng i netop
resoursestrategien - gremcerket recirkulering af
samfundets organiske affald som forudscetning
for en udbygning af dansk gkologisk produktion.
Dette projekt viser netop, at der er behov for
helt konkrete praktiske tiltag, der undersager

Figur 1

og understatter recirkulering fra by til ekologisk
landbrug, da denne i praksis er og har veeret
meget begroenset. Politik, strategier og mail-
scetninger cendrer i sig selv ikke praksis. | denne
Kareplan giver vi de centrale akterer, der har,
hé&ndterer, behandler og anvender madaffaldet,
praktiske bud pd& handlinger, der kan gennem-
fores i praksis. Men selv hvis handlingsforslag
folges, viser processen i vores projekt, at de kun
virker, hvis de suppleres med lgbende kontakt
og behovsafstemning mellem aktarerne, der er
tilknyttet recirkuleringskoeden fra borger til land-
mand. Konklusionen er, at nationale mélsoetnin-
ger og handleplaner er vigtige, men at recirkule-
ring til @kologiske landbrug i praksis alene lykkes
og lzses, hvor der lokalt kan skabes forpligcende
samarbejde mellem kommuner, affalds- og bio-
gasbranchen og landmcendene.

Dstjysk recirkulering i praksis fra affald over gkologisk gadskning til lokale gkologisk fedevarer.

KOD-pulp:
91 t. tons pulp

82 mio. m* metan

FORBEHANDLING

N

Afgasset gylle

BIOGASANLFEG

Naturplejemateriale:
101 t. tons plantebiomasse

Klavergrces
Lcndbrugsprodukter& Zgeluelel=l = Efterafgreder

LANDBRUG

Halm
Husdyrgedning:
140¢t. tons Gkologisk husdyrgedning
3500 t. tons husdyrgedning
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Tabeloversigt

Side 8
Tabel 1

Udsorterer @Dko. bedrifter
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*Nationale opgerelser af KOD-ressourcen er ikke entydige mht. meengder men angiver typisk ressourcen
til 400.000-600.000 ton.

(Kilde: Deltagende kommuner, Miligstyrelsen 2018 og Landbrugsstyrelsen 2019)




Side 14 Side 16

Tabel 2 Tabel 5

_ . 3 . . 3 H o .
Mcengde KOD-Pulp i @RI, ton m* metan pr. ton pulp, Samlet gaspotentiale, mio. m® metan @kologisk arel, . Qreql tl|.bIO Andel Biomasse, Gaspotentiale , metan
ha. (% of total) Ar masse til biogas, udnyttet ton . .
91.000 85 7,7 : ha. (10 %) m? pr. ton i alt, mio. m?
33.000 (10) 2020 3300 50 % 33.000 83 2,7
Side 15 82.500 (25) 2030 8250 75 % 123.750 83 10,3
Tabel 3
Biogasanlceg Kapacitet - ton/ar Kan levere til gkologer Tabel 6
Thorsz Biogas Nej
E 170.000 ) Potentielt . Mcaengde, Gasudbytte, m? Samlet
185.000 . S . Terstofproduktion, . « .
Nature Energy Baanlev Nej indvindingsopland i ton Frisk vaegt (TS * 5), metan pr. ton gaspotentiale,
] Aarhus kommune, ha. ton terstof mio. m® metan
OL Biogas 70.000 Ja
: 3000 med klgvergroes 30.000 150.000 340 10,2
Brdr. Thorsen 36.000 iq
(ikke gas til opgradering) J 3000 med grees 60.000 300.000 340 20,4
Horsens Bioenergi 240.000 Dko. linje pd vej | alt 450.000 30,6
Total 752.000 Ja
Side 17
Side 15 Tabel 7
Tabel 4

Biomasseressource Mcengde, ton Gaspotentiale, mio. m® metan
Gaspotentiale , metan
Dkologisk husdyrgedning Ton KOD-pulp (Tabel 2) 91.000 7,7
m? pr. ton i alt, mio. m®
@kologisk husdyrgadning (Tabel 4) 147.000 3,4
Gylle 133.000 11 1,463
@kologisk plantebiomasse (Tabel 5) 123.750 10,3
Dybstrgelse 49.000 53 2,597
Gren biomasse fra indvindingsomréder (Tabel 6) 450.000 30,6
Staldgedning 6.000 83 0,498
lalt 805.750 52,0
lalt 188.000 24 4,558
50 pct. udnyttelse (2020-scearie) 94.000 2,279
75 pct. udnyttelse (2030-scenarie) 1417.000 3,449
OF 2022
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Tabel 8 Figur 1
_ Dstjysk recirkulering i praksis fra affald over gkologisk gadskning til lokale gkologisk fadevarer.
ha N P K KOD-pulp:
91 t. tons pulp
2020 33.000
. 82 mio. m* metan
@ko-husdyrgedning (2019) 37 7 37
FORBEHANDLING
+ KOD 16 2 11
+ plantebiomasse 5
I alt pr. ha. 59 9 42 I
Afgasset gylle 0 ‘n
2030 82.500 BIOGASANLFEG
@ko-husdyrgedning (2019) 15 3 13
+ KOD 6 1 4 7
N\ / Naturplejemateriale:
+ plantebiomasse 8 \\\ » 101 t. tons plantebiomasse
Landbrugsproduktel:n\‘ BKOLOGISKE - E}:Izve;gra;s
| alt pr. ha. 29 4 17 — terafgrader
P LANDBRUG Halm
Husdyrgedning:
140¢t. tons Dkologisk husdyrgedning
3500 t. tons husdyrgedning
OF 2022
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