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Hovedkonklusion/ sammendrag

Der er gennemfgrt en vurdering af gkonomien for biogasanleeg og landmand ved implementering af
ClimOptic-modellen, hvor landmanden dyrker klgvergrees til biogasanleegget, og biogasanlaegget re-
turnerer separeret afgasset gadning til landmanden. Derved skulle der blive mere kvaelstof til radighed
og mulighed for hgjere udbytter.

Landmandens gkonomi ved at indga i modellen er belyst med tre forskellige vurderingsmetoder. | alle
tre beregninger er det forudsat, at biogasanlaeggets omkostninger til bearbejdning af ggdning mv. skal
daekkes via en nedsat afregning af klgvergraesset, sdledes at gkonomien er neutral for biogasanlaeg-
get, og den gkonomiske konsekvens af ClimOptic-modellen kan aflaeses i landmandens gkonomi.

Som udgangspunkt szettes prisen pa klgvergraesensilage til 1,17 kr. kg TS (tarstof) svarende til land-
mandens aktuelle vejledende interne foderpris, hvorved landmandens gkonomi anses som uaendret i
forhold til basissaedskiftet uden klgvergraes. Biogasanleeggets gkonomi anses at veere ugendret, hvis
det afregner prisen pa klgvergraesensilage med 1 kr. pr. kg TS. Forskellen mellem disse to priser skal
mindst daekkes af ekstra indtjening fra hgjere udbytter.

Resultatet af de tre beregningsmetoder viser samstemmende, at ClimOptic-modellen kan gennemfg-
res med en neutral gkonomi for bade landmand og biogasanleeg.

Selve saedskifteaendringen med mere klgvergraes har en tydelige gkonomisk vaerdi under forudseet-
ning, at ensilagen kan afseaettes til foderpris.

Da metoderne er meget afhaengige af de valgte forudseetninger, kan aendringer i gaspris, afgradepris
mv. pavirke resultaterne. Blandt andet tyder en af beregningerne p4, at de stigende priser pa energi
0g gadning, som det er set i 2022, vil ggre ClimOptic-modellen mere gkonomisk interessant, ligesom
hgje gaspriser vil skeerpe interessen for at {4 mere biomasse til afgasning.

Nar vurderingerne overordnet viser nogenlunde gkonomisk neutralitet for bade biogasanleeg og land-
mand, ma der stilles spgrgsmalstegn ved om det giver mening at tage de risici der alt andet lige ved
veere ved at implementere processen.

Da systemet har en reekke positive klimaeffekter ved dels at binde mere kulstof i jorden efter klgver-
grees, dels udnytte kveelstoffet bedre i jorden med den lettere optagelige godning og endelig og ikke
mindst bidrage til en starre biogasproduktion, der kan erstatte naturgas, vil det vaere gnskeligt, hvis
@konomien kunne blive sddan, at ClimOptic-modellen vil vaere en attraktiv del af fremtiden for samar-
bejdet mellem landmaend og biogasanleeg.

Introduktion

I denne rapport er beskrevet et produktionssystem til gkologisk planteproduktion, hvor der ggdes med
separeret ggdning fra biogasanleeg og der dyrkes klgvergraes, der hgstes som biomasse til biogaspro-
duktion.

Formalet med dette system er pa én gang at forbedre kveelstoftilfarslen og derved skabe mulighed for
hgjere udbytter og samtidig forbedre dyrkningssystemets klimaprofil ved at gge kulstoflagringen i jor-
den.



Klimaeffekten er beskrevet i rapporten ” Klimaeffekt ved klimaoptimeret ggdning og saedskifte i gkolo-
gisk planteavl” [1]. | naervaerende rapport er det belyst, hvordan dyrkningssystemet spiller sammen
med biogasanlaegget, og hvordan omkostningerne til handtering pa biogasanleegget pavirker gkono-
mien i forhold til en mere traditionel ggdningsforsyning.

| figur 1 ses processen fra tilfarsel af husdyrgadning og klgvergraes over bearbejdningen pa biogasan-
leegget til de ga@dningsfraktioner, der kommer ud af anlsegget.
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Figur 1: Produkt-flow fra mark til biogasanlaeg, behandling til feerdige g@dninger.

Den gkologiske planteavler dyrker en andel af jorden med klgvergraes, der hgstes og ensileres og ka-
res til biogasanlaegget som biomasse til gasproduktion. Derved gges meaengden af kveelstof som be-
driften har adganag til, idet kveelstoffet i det hgstede klgvergrees vender tilbage som afgasset gadning
og klgvergreesmarken leverer forfrugtsvirkning til de efterfglgende afgrader.

Efter afgasning sammen med husdyrgadning pa biogasanleegget separeres den afgassede ggdning i
en flydende gadningsvaeske og en fast fiberfraktion. For at undgé emissioner fra fiberfraktionen under
lagring tarres den, og det ammoniak der derved fordamper, opsamles i anleeggets gasrenser, hvor det
feeldes af svovl, der er renset fra biogassen.

Derved fas tre ggdningsprodukter: En flydende hurtigg@dning med ammonium og svovl fra gasrense-
ren, en flydende basis-ggdning i form af separeret flydende ggdning og en tgr fibergadning, der er rig
pa fosfor.

| stedet for som normalt, at der kun er ét ggdningsprodukt fra biogasanlaegget i form af afgasset bio-
masse, sa far vi her tre fraktioner, der har forskellig naeringsstofprofil, og derfor kan bruges mere prae-
cist til at ggde afgraderne med. Det skulle gerne medfgre mindre drivhusgasudledning og bedre ud-
bytter i den gkologiske planteavl.

Vurderingsmetode

| ClimOptic-processen indgar husdyrproduktion, planteavl og biogas i et faelles system, som genererer
og recirkulerer naeringsstoffer og kulstof. Neeringsstofferne anvendes til ggdskning af afgrader og kul-
stoffet til gasproduktion.

Vurdering af de samlede gkonomiske effekter omfatter derfor bade aendringer i afgredevalg og udbyt-
ter i planteavlen og aendringer i procesomkostninger og produktion p& biogasanlaeggene. Det



komplicerer vurderingen af gkonomien, som ogsa kan betragtes fra savel landmandens synsvinkel
som fra biogasanleegget.

Der er i nedenstdende gennemgaet en raekke eksempler pa vurdering af gkonomi i systemet, for savel
biogasanleeg som for landmand. Feelles for eksemplerne er, at de gkonomiske resultater afheenger af
prissaetning og deling af inputomkostninger og procesomkostninger og markedsforhold for ravarer og
naeringsstoffer.

Der gennemgas dels model for detaljeret seedskiftegkonomi, model for fortreengning af varszed og en-
model for prissaetning ud fra pris pa alternative naeringsstofkilder.

Resultat af gkonomiske vurderinger

Vurdering af gkonomien gennem endrede forhold i planteavien

De a&ndrede forhold i landbruget er modelleret med udgangspunkt i et sasedskifte uden klgvergraes og
med lav kveelstoftilfarsel, som et typisk gkologisk planteavisseedskifte (seedskifte S1 i nedenstdende
tabel 1).

Dernaest er saedskiftet sendret, sa det svarer til ClimOptic-modellen. For at levere klgvergraes til Cli-
mOptic processen er saedskiftet sendret, s& der indgar klgvergraes til sleet i 1/6 af det dyrkede areal
(seedskifte S2).

Endelig er der i seedskifte S3 byttet en brgdkornsafgrgde ud med vinterraps, der skal kunne udnytte
det ekstra kveelstof, som klgvergraesset og den optimerede biogasgadning giver adgang til. @kono-
mien i seedskifte S2 og S3 er vurderet ved dels lav kveelstoftilfgrsel og ved hgjere niveau af kveelstoftil-
farsel via afgasset biogasgylle eller ClimOptic-ggdninger. Dette muligger en vurdering af, hvad der er
seedskifteeffekt, og hvad der er ggdningseffekt.

Meaengden af udnyttet kveelstof ved den hgje kveelstoftilfarsel er beregnet ud fra det kvaelstof, der er i
den afgassede g@dning i ClimOptic-modellen og hvor stor en andel, der er udnytteligt pA ammonium-
form. Udbytterne er skgnnet ud fra maengden af tildelt udnyttet kveelstof og afgrgdernes udbyttekurver
ved stigende kveelstoftilfarsel.

| tabel 1 nedenfor ses de opstillede saedskifter, N niveauer og forventede udbytter.



$1 (Kvaggylle 56 kg N)

Nudrift - seedskifte 1 ha Udn-N/ha Kg udbytte’ha

Varsaed (varbyg) / halm 16,7 50 3200

Vintersaad (salg) / halm 16.7 70 4250

Varsaed (salg) / halm + udlseg 16,7 50 3200

Frogrees (salg) / halm + graesefterafgrade 16,7 100 810

Beelgsaed (salg) / halm 16,7 0 3400

Vintersaed (salg) / halm + efterafgr (udlzeg) 16,7 65 4400

gns. udn. N: 56

S2 (Blanding kvaeggylle og graes 56 kg N) S2 afgas (biogasgylle 76 kg N)
Klgvergrees til biogas - seedskifte 2 ha Udn-N/ha Kg udbytte’ha Udn-N/ha kg udbytte/ ha
Vintersaed (rug) 18,7 70 4500 120 4800
Varsaed (foderbyg) 18,7 70 3800 100 4050
Fregraes/halm/efterafgr 18,7 120 910 128 950
Baelgsasd/klever udlag 16,7 0 3400 0 3400
Klavergraes (gas) (FE) (ensilage 35% TS) 16.7 0 8000 50 8600
Bredkern (efter baslg/klaver) 16.7 75 4250 60 5200
gns. udn. N: 56 76

§3 (Blanding kvaeggylle og graes beriget 56 kg N) S3 ClimOptic (78 kg N)
Climoptic seedskifte 3 ha Udn-N/ha Kg udbytte/ha Udn-N/ha kg udbytte/ha
Vintersaad, hvede 16,7 100 4500 110 4800
Varsaed (foderbyg) 16,7 55 3500 97 4100
Frograes/halm/efterafgr 16,7 120 910 120 900
Baelgsaed/klover udl 16,7 0 3400 24 3400
Klevergraes (gas) (FE) 16,7 0 8000 40 8400
Vinterraps 16,7 60 2600 100 3000
gns. udn. N: 56 78

Med ClimOptic-modellen bliver det saledes muligt at @ge maengden af udnyttet N, der kan ggdes med
og dermed hgjere udbytter og dyrkning af kveelstofkreevende hgjveerdiafgrader som vinterraps.

Det gkonomiske spgrgsmal er s, hvor meget omkostningerne, der er forbundet med ClimOptic-mo-

dellen, tager af udbytteeffekten.

Forudseetninger og gkonomiberegning

Med udgangspunkt i afgrgdevalg, udbytter og N-maengder fra tabel 1 er der beregnet deekningsbidrag
efter arbejde og maskiner i de enkelte afgrader og gennemsnit for hvert seedskifte og gadskningsme-
tode. Til dette formal anvendes veerktgjet "@konomi i afgrgder og seedskifter” tilpasset med afgradepri-
ser i tabel 2, udbringningsomkostninger for de forskellige gadningstyper, tagrringsomkostninger tilpas-
set udbytter etc. Der er desuden indregnet tilskud for lav N-tilfarsel i S1, S2 og S3.

| tabel 2 nedenfor ses de anvendte afgr@depriser.

Afgrede Pris [kr. pr. hkg]

Alm. rajgraes, Jko 1.300
Hestebgnne ko 490
Klgvergraes, sleet 143
Vinterhvede 1. ar @ko 300
Vinterraps @ko 700
Vinterrug 240
Vinterrug @ko 240
Varbyg, foder @ko 280



https://www.landbrugsinfo.dk/public/0/b/b/produktionsokonomi_regnearket_okonomi_i_afgroder_og_sadskifter

/ndrede forhold p& biogasanlaegget ved ClimOptic

| biogasanlaegget vil introduktionen af klgvergraesensilage og produktion af ClimOptic ggdning med-
fare en raekke nye procestrin og eendrede arbejdsgange i forbindelse med handteringen af den starre
maengde biomasse og efterbehandling af den afgassede biomasse.

| tabel 2 ses en opstilling over de beskrevne procestrin og forventede omkostninger hertil. Disse pro-
cesomkostninger er fastlagt i samarbejde med projektparter som estimerede veerdier, og det skal be-
meerkes at fastsaettelsen af procesomkostninger bygger pa forventninger fra 2021 og tidligere, og der-
med et lavere omkostningsniveau, end det der er aktuelt geeldende i skrivende stund (fierde kvartal
2022).

I de gennemfarte gkonomiberegninger er der ikke regnet med en separat anvendelse af hurtiggad-
ning, hvorfor der ikke er medtaget omkostninger til inddampning af veeske. Den dannede ammonium-
vaeske fra gasrenseren, er blandet sammen med den flydende separerede gadning.

Mulige procestrin Estimeret omkostning Estimeret omkostning
[kr. pr. ton behandlet] [kr. pr. ton biomasseinput]

Separation dekanter 7,5 6,99

Separation twin 10 1,86

Tarring af fiber 35 3,26

Inddampning af vaeske 90 -

Sum 12,12

Tabel 2: Estimerede omkostninger pa biogasanlzeg til efterbehandling af den afgassede gadning.

For hvert procestrin i figur 1 er der anvendt de estimerede omkostninger sammenholdt med den be-
handlende maengde i hvert procestrin, ud fra processens massebalance i figur 2.

Figur 2 viser en skitse over processens massebalance.
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Som det ses i tabel 2 giver efterbehandlingen en ekstra omkostning pa ca. 12 kr. pr. ton biomassein-
put, der behandles i anlsegget, svarende til i gennemsnit ca. 13,50 kr. pr. ton ClimOptic-g@dning.
Denne omkostning forventes at skulle deekkes af landmaendene, der leverer biomasse ind og aftager




den afgassede ggdning. Det kan f.eks. ske via den pris som biogasanlaegget giver for klgvergreesensi-
lagen, der leveres til anlaegget.

Systemets krav til klgvergreesafregning

| forhold til udgangspunktet er procesomkostninger i forbindelse med ClimOptic processen i beregnin-
gen tillagt som omkostning til landbruget der udnytter den ekstra meengde gadning.

Det forudseettes desuden at biogasanlaegget afholder omkostninger til transport af gylle og afgasset
gadning, mens landmanden betaler for transport af klgvergreesensilage til biogasanleegget.

Klgvergraesset er sat i alle saedskifter til afregning med samme pris til marken, nemlig 1,43 kr. pr. FEN
svarende til 1,17 kr. pr. kg. TS svarende til prisen ved anvendelse som egen foder. Nar klgvergraesset
gar til biogas, forudsaettes det ud fra praksis p& biogasanlaeggene, at anlaegget vil betale 1 kr. pr. kg
TS. ud fra ensilagens gaspotentialet. Det antages dermed at gkonomien vil vaere neutral for biogasan-
leegget.

Det medfgrer, at landmanden i S2 Afgasset og S3 Climoptic selv skal deekke de omkring 17 gre pr. kg
TS, som er forskellen pa klgvergraessets ansldede fodervaerdi og betalingen fra biogasanleegget.

For landmanden er der, som det ses af sgjlediagrammet i figur 1, en vaesentlig gkonomisk saedskifte-
effekt af at skifte til ssedskifte 2 (S2) og saedskifte 3 (S3) — se de bla sgjler. Her antages det, at klgver-
graesset kan afszettes til foderpris. | S2 Afgasset og S3 ClimOptic er de bla sgjler beregnet med de hg-
jere udbytter pga. ggdskning med afgasset gagdning (tilfarsel af mere udnytteligt N), men samtidig ud-
gar tilskuddet for reduceret gadskning. Derved opnas kun en marginal gkonomisk gevinst i forhold til
S2 og S3 med lav gadningstilfarsel. Nar den reducerede betaling fra biogasanlaegget (fradrag for pro-
cesomkostninger via lavere ensilagepris) indregnes, ses det gkonomiske resultat for landmanden i de
gra sgjler. Resultatet kan dog stadig konkurrere med S1 og S2 gadet med lav kvaelstofniveau.
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Figur 1: Gennemsnitligt deekningsbidrag pr. ha ved lavt (bla sgjler) og ved hagit (gra sajler) kveelstoftil-
deling.

Samlet set fremstar det sddan, at der er god gkonomi i at indfgre ssedskifteeendringerne, hvis klgver-
greesset kan afregnes til foderpris; mens vaerdien af at opna hgjere udbytter via omsaetning pa biogas-
anleeg bliver spist op af omkostninger til handteringen pa biogasanleegget, og af at ggdningsniveauet
overskrider graensen for at opna tilskud for lav gadningstilfersel.



Vurdering af gkonomien ud fra veerdiseetning af alternative neeringsstofkilder

| tabel 1 ses, at med ClimOptic-modellen gges masngden af udnytteligt kveelstof i ggdningen med 20
kg N pr. ha. Veerdien af dette kan estimeres som vaerdien af en alternativ ggdning med den samme
ggdningsvirkning.

De 20 kg N pr. ha er i denne beregning sat til 25 kr. pr. kg N, svarende til estimeret "normalpris” for N i
"@gro” (skologisk gadning) altsa i alt 500 kr. pr. ha.

Denne N-omkostning pa 500 kr. pr. ha til ekstra kvaelstof kan sammenholdes med den reduktion i af-
regningen for klgvergraes, som biogasanlaegget traekker for at deekke omkostningerne til at handterer
biomasserne efter ClimOptic-modellen.

Omkostningerne til ClimOptic processen pa biogasanlaegget udgar for modelbedriften anslaet 286 kr.
pr. ha. og for lager-meromkostning ca. 25 kr. pr. ha. | alt ca. 300 kr. pr. ha i omkostninger pa biogasan-
leegget. Dermed er der knap 200 kr. pr. ha tilbage til at deekke en mindre pris fra biogasanleegget for
klgvergreesensilagen.

Veerdien af klgvergraesensilage ved fuld omkostningsdeekning (foderpris) udgar 1.501 kr. pr. ha, sva-
rende til 1,43 kr. pr. FEN (1,2 kr. pr. kg TS).

De 200 kr. i restbelab i ovenstdende beregning udger ca. 13 % af hektarvaerdien af klgvergraesensilagen
(de 1.501 kr. pr. ha). Hvis de 13 % traekkes fra prisen pa 1,2 kr. pr. kg TS, der var prisen ved fuld
daekning for landmanden, fas en afregning fra biogasanlaegget pa ca. 1,01 kr. pr. kg TS.

Denne pris svarer til den pris, der ogsa indgik i beregningen i den forrige beregningsmetode, og dermed
ma ogsa konklusionen veere den samme, at der ikke opnas en gkonomisk gevinst ved at ga over til
ClimOptic-modellen.

Ovenstaende er beregnet med priser fra far de prisstigninger pa energi og gadning, der er set i 2022.
Hvis det antages, at bade energi- og g@dningspris fordobles og at energiprisstigningen pavirker halvde-
len af biogasanlaeggets procesomkostninger vil procesomkostningerne stige med 33% til 429 kr. pr. ha.

Tilsvarende forventes N i @gro at stige til 1.000 kr. pr. ha, og der vil s& veere ca. 550 kr. pr. ha til at
deekke biogasanlaeggets reduktion i prisen pa klgvergraesensilagen.

De 550 kr. pr. ha udggr nu ca. 33 % af de 1.501 kr. pr. ha ved fuld klgvergreespris.

Det betyder, at landmanden vil kunne have uaendret gkonomi med en afregningspris fra biogasanleegget
pa klgvergraesensilagen pa ca. 0,78 kr. pr. kg TS, nar man sammenligner med indkgbt ggdning til hgj
pris.

Med hgjere prisniveau pa energi og gadning ser det ud til, at ClimOptic-modellen bliver mere gkonomisk
attraktiv. Det vil ogsa veere en situation, hvor indtjeningen pa biogasanlaegget fra gassalget vil veaere
markant foraget, og det derfor ma forventes, at der vil kunne opnas en hgjere — ikke en lavere — pris pa
klavergraesensilagen, der har faet en hgjere gasveerdi.

Vurdering af gkonomien ud fra fuld klgvergraesafregning, faste procesomkostninger og for-
treengning af varseed (fast pris)

Her tages igen udgangspunkt i tabel 1, hvor det ses, at med ClimOptic-modellen gges meengden af
udnytteligt kvaelstof i ggdningen med 20 kg N pr. ha. Veerdien af dette ekstra kvaelstof estimeres i den
efterfglgende beregning, ved at regne en gennemsnitlig udbytteeffekt pa 15 kg kerne pr. kg udnyttet
kveelstof ud fra typiske gkologiske udbyttekurver.

For det viste gkologiske planteavisszedskifte i tabel 1 er den gennemsnitlige afgredepris anslaet til
3,55 kr. pr. kg i 2023. Derved bliver veerdien af det ekstra kveelstof i det valgte saedskifte til 1.065 kr.
pr. ha.



Daekningsbidraget for klgvergrees til biogas er beregnet til ca. 4.400 kr. pr. ha ved en salgspris til bio-
gasanlaegget for graesensilage med 30 % tarstof pa 358 kr. pr. ton (ved prisen 1 kr. kg TS), mens
dzekningsbidraget pa varkorn, det erstatter, ligger pa ca. 6.400 kr. Begge tal hentet fra afgradekalkuler
pa Farmtal Online for afgr@der pa lerjord. Med klgvergraes i en sjettedel af seedskiftet bliver omkost-
ningen ved at erstatte korn med klgvergraes derved 333 kr. pr. ha fordelt pa hele seedskiftet.

Pa biogasanleegget er der omkostninger til at separere og opbevare gadningsfraktionerne som vist i
tabel 2).

Samlet for behandling af afgasset biomasse er procesomkostningerne beregnet til 13 kr. pr. ton input-
materiale. Med den beregnede maengde gadning pr. ha bliver proces- og lageromkostningerne i for-
bindelse med separationen ca. 300 kr. pr. ha som vist i forrige beregning.

Den gkonomiske betragtning giver sdledes en mervaerdi af ekstra kvaelstof pa 1.065 kr. pr. ha. Derfra
skal treekkes reduktion i deekningsbidrag pa 333 kr. pr. ha og ekstra omkostninger pa biogasanleegget
pa 300 kr. pr. ha. Det giver et netto-resultat pa 432 kr. pr. ha. Men da det ekstra kveelstof samtidig be-
tyder, at man ikke leengere kan fa 500 kr. i miljgtilskud, bliver der i realiteten et lille minus pa 68 kr. pr.
ha.

Ogsa ved denne beregningsmade viser systemet saledes en stort set neutral gkonomi i forhold til nu-
drift, nar man ogsa medteenker, at der vil vaere en forfrugtsvaerdi af klavergraesarealerne.
Konklusionen bliver saledes ogsa her, at der med de valgte prisrelationer ikke er et gkonomisk incita-
ment til at overga til afgasset ggdning efter ClimOptic-modellen.

Sammenligning af forskellige tilgang til vurdering af gkonomien

De forskellige vurderingsmetoder for de gkonomiske effekter af ClimOptic processen er kendetegnet
ved, at de forudseetter at meromkostninger til ClimOptic-processen betales af landmanden, og at bio-
gasanleegget kan betale ca. 1 kr. pr. kg TS for gaspotentialet — og at processen dermed som minimum
er gkonomisk neutral for biogasanleegget, men med en stgrre biogasproduktion til falge.

Det gkonomiske resultat for landmanden er meget afhaengig af de valgte forudsaetninger og vil vaere
meget pavirket af eendringer i gaspris, afgredepris mv.

Der er afprgvet tre forskellige metoder til at estimere gkonomien for landmanden ved at fglge ClimOp-
tic-modellen. Selvom metoderne viser lidt forskellige resultater, nar de dog alle frem til en nogenlunde
gkonomisk balance for landmanden ved ClimOptic processen i forhold til alternativer.

Et resultat med nogenlunde gkonomisk neutralitet for bade biogasanleeg og landmand er dog neeppe
tilstraekkeligt til at landmaend og biogasanleeg vil tage de risici, der alt andet lige ved veere ved at im-
plementere processen. Beregningerne antyder dog, at det kan aendre sig, hvis energi- og ggdningspri-
ser stiger markant, som det er set i lgbet af 2022.

Da systemet har en reekke positive klimaeffekter ved dels at binde mere kulstof i jorden efter klgver-
grees, dels udnytte kveelstoffet bedre i jorden med den lettere optagelige g@dning og endelig og ikke
mindst bidrage til en starre biogasproduktion, der kan erstatte naturgas, vil det vaere gnskeligt, hvis
det kunne blive en del af fremtiden for samarbejdet mellem landmaend og biogasanlaeg.



Perspektivering

Hvis det lykkes at etablere biogasanleeg, der kan efterbehandle den afgassede gadning som beskre-
vet, vil det give de gkologiske planteproducenter — iseer i omrader med fa husdyr — en forsyning med
lokalt produceret ggdning med en hgj virkningsgrad, og derved har den gkologiske planteproduktion
opnaet nogle vigtige fordele.

Dels kan man ggre sig mere uafhaengig af at bruge gadning fra ikke-gkologiske husdyr, dels kan man
g@de mere praecist og fa starre udbytter, hvilke er godt for klimabalancen ved at reducere udledningen
af drivhusgasser pr. kg udbytte og for gkonomien gennem et stgrre salg.

Som det er illustreret i denne rapport, er de gkonomiske effekter meget afheengig af prisrelationerne
mellem ggdning, afgrgder og biogas. Mulighederne i og fremtiden for det beskrevne dyrkningssystem
vil séledes afhaenge af, hvordan disse prisrelationer udvikler sig i fremtiden.

En omstilling af biogasanleeggene, sa de kan handtere store maengder klgvergraes, vil sammen med
dyrkningssystemet gare det muligt at producere biogas i omrader med meget planteavl og fa husdyr.
Og en udbygning med den type biogasanlaeg vil samtidig forbedre mulighederne for at omstille plante-
produktionen til gkologisk dyrkning ved at adgangen til attraktiv ggdning bliver forbedret for de gkolo-
giske planteavlere.
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