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Bidrag til beregninger af kvaegradgiver Birgitte Kjemtrup Hgyer (@kologi Radgivning Danmark) og
skonomi- og strategiradgiver Christian Jacobsen (SAGRO).
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Baggrund og formal

I modsaetning til traditionel kalvepasning med fodring af kalve i spand eller pa automat findes der begraensede
gkonomiske beregninger med basis i ko-kalv-kontakt-systemer. Det haenger sammen med, at der er et
begraenset datagrundlag og stor variation i de eksisterende systemer. lkke desto mindre er der pa nuveerende
tidspunkt opbygget tilstraekkelig erfaring til, at det er muligt at tilnaerme nogle af de gkonomiske effekter, der

er relateret til et ko-kalv-kontakt-system.

@konomiske overvejelser er identificeret som en af de tre stgrste barrierer for landbrugere, som overvejer at
overga til et ko-kalv-kontakt-system (Vogt & Barth, 2025). Vi vil derfor gerne anskueligggre de gkonomiske
sammenhange i forbindelse med forskellige udgaver af ko-kalv-kontakt. Det er yderligere vaerdifuldt for den
enkelte landbruger at kunne sammenligne gkonomien i forskellige kalvepasningssystemer med baggrund i
netop deres bedrift og forudsaetninger, og dermed forholde sig til, hvad deres maelk skal koste, for at systemet

er rentabelt.

Med henblik pa at yde beslutningsstgtte til landbrugeren har vi udviklet et gkonomisk regneark opbygget
omkring en raekke forhandsdefinerede scenarier for kalvepasning med eller uden ko-kontakt. Scenarierne er
valgt ud fra de systemer, vi oplever som mest udbredte. Regnearket beskriver en raekke relevante gkonomiske
nggletal og giver mulighed for at justere input, sa eendringer i f.eks. antal dage kalven er ved koen, hvor mange

kalve man szetter til en ammetante, eller om man oplever en anden tilvaekst, kan medregnes.

Metode og begransninger

Regnearket er udviklet i samarbejde med kvaegradgiver Birgitte Kiemtrup Hgyer (dkologi Rddgivning Danmark)
og gkonomi- og strategiradgiver Christian Jacobsen (SAGRO). Med afsat i en blanding af flerarige erfaringer
med ko-kalv-besaetninger i bade Danmark og udlandet, tilgeengelig litteratur og SEGES Business Check, har vi

formuleret en raekke bagvedliggende forudsaetninger og sammenhange.

Der foreligger dog ikke store maengder af hverken data eller gkonomiorienteret forskning pa omradet, hvorfor
man som bruger bgr se regnearket som et udgangspunkt til at tydeligggre sammenhaenge og fa et fingerpeg
— og ikke som den faktiske virkelighed, som naturligt vil afheenge af mange faktorer, der ikke kan medtages i
et sadant regneark. Der er som udgangspunkt anvendt en gennemsnitlig gkologisk bedrift med stor race. | den
felgende gennemgang er specifikke metodemaessige begraensninger markeret med et brunt forbeholdsfelt,

som dette:

METODISK FORBEHOLD
Sddan ser et metodisk forbehold ud gennem resten af notatet — brug dem til at vurdere, hvor fglsomt
resultatet er over for netop din bedrifts forhold.

Der er pa forhand defineret fem scenarier, hvor forskellen ligger i, hvor meget kontakt der er til hhv. egen ko

(pa halvtid eller fuldtid) eller en ammetante, indtil fraveenning ved 12 uger (84 dage).

Dette notat gennemgar forudsaetninger og resultater pa de fem scenarier.
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De fem scenarier

AR Dage m. e,'gen ko, Dage m. egen ko, Dage ved
fuldtid halvtid ammetante
KKFH — Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 42 42 0
KKF — Ko-kontakt, fuldtid 84 0 0
ATF — Ammetante system, fuldtid (3 kalve/ko) 2 0 82
HYB — Hybridsystem (fgrst egen ko, sa ammetante) 3 15 66
STD — Standardbesztning (kontrol) 1 0 0

KKFH — Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid: Kalven gar de fgrste seks uger med fuldtidskontakt til egen ko,

men overgar derefter til halvtidskontakt.
KKF — Ko-kontakt, fuldtid: Fuldtidskontakt gennem hele maelkefodringsperioden.
ATF — Ammetantesystem, fuldtid (3 kalve/ko): Kalvene flyttes til ammetanterne efter 2 dage ved egen ko.

HYB — Hybridsystem: Kalvene er fgrst 3 dage i fuldtidskontakt med egen ko, derefter halvtidskontakt i ca. 2

uger, fer de kommer til ammetante.
STD — Standardbesaetning: Fodring af kalve i spand/pa automat efter 24 timers kontakt med egen ko.

Forudsaetningerne, som er baseret pa SEGES Business Check, tager udgangspunkt i en gennemsnitlig gkologisk
bedrift med stor race: en besatning pa 269 arskger med en ydelse, fgr maelkefodring, pa 10.639 kg
EKM/arsko. Vi har valgt at alle kalve opdrzettes pa garden indtil fraveenning, hvorefter tyre- og krydsningskalve

sxlges mens 35,2% af fgdtes kalve opdraettes som erstatningskvier.

Forbrug af maelk

Kalvens maelkeindtag afhaenger af kontakttypen. Kalvene vil drikke mindre maelk i de fgrste leveuger, end de

gor hen mod fravaenningsalderen, men vi har kun regnet med gennemsnitstal.

METODISK FORBEHOLD
Dette betyder, at der vil veere en fejlkilde i systemer, hvor kalven kun har adgang til egen ko i de fgrste dage
eller uger — her vil deres reelle maelkeindtag pr. dag veere lavere, end vi har regnet med.

Gennemsnitlig daglig maelkemaengde drukket pr. kalv

Kontakttype \ Liter/dag

Fuldtidsadgang til egen ko 15
Halvtidsadgang til egen ko 12
Fuldtidsadgang til ammetante (gennemsnit ydelse delt mellem 3 kalve) 9,7
Fra spand uden adgang til ko (standardbesaetning) 8

Neave et al. 2024
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Kalve, der fodres pa spand, fodres ofte med frasepareret maelk — f.eks. ramaelk, overgangsmaelk og, om end
ikke anbefalet, celletalsmzelk. Uden at ga ind i en diskussion af dette er det rimeligt at antage, at den meelk,
som fodres pa spand, ikke kan vaerdiszettes pa niveau med maelk, der leveres til mejeriet. Pa samme made
vaelger mange ammetanter baseret pa om koen har et forhgjet celletal. Vi har derfor givet mulighed for at
justere veerdiseetningen af maelken afhaengigt af, om det er maelk fra ko med egen kalv — hvor frasepareret
malk som udgangspunkt ikke bruges — eller om det er spandfodring eller ammetantemeaelk. | de viste

scenarier har vi kun reduceret vaerdien minimalt, da vi vil opfordre til at undga celletalsmeelk til kalvefodring.

Med en aktuel maelkepris pa 4,264 kr/kg EKM til mejeriet og en prissaetning pa 3,70 kr/kg EKM for spandfodret
maelk/ammetantemaelk resulterer det i en samlet omkostning til maelk som foder, frem til fravaenning ved 84
dage, som spaender fra 2.521 kr ved traditionel fodring til et maksimum pa 5.373 kr ved fuldtidskontakt til
egen ko gennem hele perioden. Det er altsa ca. dobbelt sa dyrt i meaelk at have fuldtidskontakt til egen ko i 3

maneder, med de valgte forudsaetninger.

Samlet maelkeomkostning pr. kalv, frem til fraveenning (kr)

Maelkeomkostning, kr 4.835 kr 5.373 kr 3.076 kr 3.332 kr 2.521 kr

Indkomst af maelk

Ud over den maelk, kalven drikker, ma der forventes yderligere tilbageholdt maelk i malkestalden ved mor-ko-
kontakt — seerligt i fuldtidskontakt, sa leenge koen gar med kalven — pga. darligere maelkenedlaegning. Dette
vil variere meget fra bedrift til bedrift og potentielt minimeres, nar bade kger og mennesker kender systemet,

og man begynder at selektere pa de kger, som fungerer bedst i systemet.

Der er her taget udgangspunkt i 2,5 kg EKM/dag tilbageholdt mzelk i perioder med halvtidskontakt og 5 kg
EKM/dag tilbageholdt maelk i perioder med fuldtidskontakt, baseret pa studiet af Neave et al. 2024.

Baseret pa dette regnes en leveret arsmaelkeydelse til mejeriet, og den tilsvarende veerdi:

. KKFH  KKF ATF HYB STD
Leveret maelkeydelse pr. arsko, kg EKM 9.190,0 8.959,0 9.802,3 9.720,2 9.955,0
Vardi af leveret maelk til mejeriet, kr/ar 39.186 kr 38.201kr 41.797 kr | 41.447 kr 42.448 kr

En merpris for ko-kalv maelk solgt til mejeri

et pa 0,5kr/kg EKM resulterer i ~break-even mellem KKF og STD:

Inkl. merpris for ko-kalv maelk, kr/ar

43.781 kr

42.681 kr

46.698 kr

46.307 kr

42.448 kr

METODISK FORBEHOLD

Vi har ikke trukket frasorteret meelk fra den leverede morko-ydelse, men der vil potentielt veere en maengde,
man f@r fodrede til kalvene, som nu ikke bruges.
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Vi har ikke medregnet, at man i mange situationer — som fglge af, at ammetanten tages ud af det malkende
hold — far plads til en malkeko mere, som malkes. Ammetantens egen meaelk leveres naturligvis ikke, men
drikkes udelukkende af de kalve, hun passer. PG den mdde kan man ende med at levere samme maengde
meelk som fgr ammetantesystemet, men man skal vaere opmaerksom pa fx miliggodkendelse samt
omkostninger til ekstra foder, opstaldning og lignende.

Vi har ikke medregnet, at der kan vaere en pdvirkning af vaerdistofferne i maelken ved morko-kalv-systemerne.
Fordi koen, mens den gdr med kalven, har en mindre fuldstaendig maelkenedlaegning, bliver mindre af den
fede maelk malket ud — seerligt i fuldtidskontakt-systemet. En lavere fedtprocent kan derfor forventes, sa
laenge koen gar med sin kalv. Vi har heller ikke regnet med en permanent reduktion i ydelse i hele laktationen,
som falge af den ddrligere maelkenedlaegning, hvilket i nogen tilfeelde observeres for fuldtidskontakt (Barth
et. al. 2020).

Omkostninger

Ud over hhv. den malk kalven drikker og den maelk, der leveres til mejeriet, er der selvfglgelig ogsa mange

andre relevante elementer at kigge pa, nar det kommer til gkonomien i kalveopdraet.

Pasningstid

Der er en raekke omkostninger forbundet med kalve- og ungdyrsopdraet, som i nogle tilfaelde kan taenkes at

variere mellem systemerne.

Systemtype P.asningstid, Kr/dag/kz.llv (v. 200
min/dag/kalv kr/time)
Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 3 10,0 kr
Ko-kontakt, fuldtid 2,5 8,3 kr
Ammetante system, fuldtid 5 16,7 kr
Hybridsystem 4 13,3 kr
Standardbesaetning (kontrol) 6 20,0 kr

Dertil har vi fastsat en ens daglig pasningspris pa 10 kr pr. kvie pr. dag for den resterende opdraetsperiode,

hvor det kun er erstatningskvierne der er tilbage.

Forbrug af kalvefoder

Med udgangspunkt i et forventet forbrug svarende til 1,1 kg/dag/kalv pa en standardbedrift har vi tildelt et
forventet forbrug ved de forskellige ko-kalv-systemer, som afspejler, at jo mere maelk der drikkes, jo mindre

kraftfoder aeder kalven.

Kalvefoder,

Systemtype R TEL Kalvefoder, kr/dag
Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 0,9 3,60 kr
Ko-kontakt, fuldtid 0,75 3,00 kr
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Kalvefoder,
Systemtype R TER Kalvefoder, kr/dag
Ammetante system, fuldtid 1,1 4,40 kr
Hybridsystem 1,0 4,00 kr
Standardbesaetning (kontrol) 1,1 4,40 kr

Forbrug af TMR til ungdyr

| scenarieberegningerne har vi valgt at tildele ens TMR foderomkostninger (10 kr/dag) frem til Igbning. Pga.
forskellige tilvaekstrater under malkefodringsperioden, og den fgrste maned efter fravaenning, varierer
antallet af foderdage frem mod en Igbningsvaegt som vi har valgt til 360 kg, hvilket forarsager forskellen i

foderomkostninger.

Foderomkostninger i alt frem mod 360

Systemtype ke

Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid -2.889 kr
Ko-kontakt, fuldtid -2.820 kr
Ammetante system, fuldtid -3.274 kr
Hybridsystem -3.154 kr
Standardbesaetning (kontrol) -3.403 kr

METODISK FORBEHOLD

Pga. den hgje tilvaekst, seerligt i systemerne med mor-ko kontakt, er det relevant at tenke i at regne med
reducerede omkostninger til kviefoder. Her kan og bar fodres ”billigt” for at sikre, at erstatningskvierne har
en passende lav tilvaekst i den resterende periode for ikke at blive for store, for de aldersmaessigt er klar til
Igbning. | denne beregning har vi dog brugt samme daglige pris for TMR foder pr dag for alle scenarier.

Strgelsesforbrug i halm

Baseret pa et st@rre arealforbrug til kalvene i ko-kalv systemer - hvor der i stgrstedelen er strget med halm -
gges halmforbruget til kalvene sammenlignet med standardbesaetningen. Szerligt i ammetantesystemet og

hybridsystemet forventer vi, at kgerne ofte ogsa gar i dybstrgelse, og har derfor gget strgelsesforbruget

yderligere der. Der er taget udgangspunkt i strgelsesopggrelser lavet pa slagtekalve (Terese Jarltoft, 2026).

Systemtype kgS/tdr::I/s;(eallv Strgelse, kr/dag
Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 4 3,20 kr
Ko-kontakt, fuldtid 4 3,20 kr
Ammetante system, fuldtid 5 4,00 kr
Hybridsystem 5 4,00 kr
Standardbesaetning (kontrol) 3 2,40 kr
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Plads i stalden

Den ngdvendige plads til at opstalde kalvene i maelkefodringsperioden vil variere mellem systemerne.

Der er taget udgangspunkt i omdriftsomkostningerne i et fungerende system — altsa ikke i forbindelse med
nyetablering, renovering el.lign. Derfor har vi valgt at beregne kvadratmeterprisen for en gennemsnitlig
gkologisk bedrift som den gennemsnitlige afskrivning for bygninger og inventar pa 924.015 kr om aret, jf.
SEGES Business Check, fordelt pa det forventede antal kvadratmeter bygget pa den tilsvarende bedrift til at
opstalde kgerne. Under hjerte 3-kravene er det 2.152 m? til de 269 kger (baseret pa 8 m? pr. ko), hvilket

resulterer i en vardisaetning pa 429,38 kr pr. m? pr. ar.

Vi har tildelt standardkalvene 2,5 m2. Det er forventeligt, at kalvene optager mere plads i et ko-kalv-system,
da der skal veere mulighed for vigeafstand til de voksne kger, sikres tgrt leje, og et fornuftigt lavt smittetryk

trods dyr af forskellige aldre sammen.

Erfaringer viser, at ca. 23 m? er passende til en ammetante med 3 kalve i dybstrgelse. Vi valger, for
beregningernes skyld, at allokere 12 m? til koen og 3,6 m? til hver af kalvene i ammetantesystemet — fglger vi
samme logik, kraeves der 15,6 m? til en ko med egen kalv. | et ko-kalv-system vil man med al sandsynlighed
ikke tilpasse antal kvadratmeter til kalvenes alder og altsa have brug for de 3,6 kvm helt fra fgdsel, hvilket ogsa
daekker helt op til 200 kg, ifglge hjerte 3-kravene.

I morko-kalv-systemer vil alle arskger og kalve skulle have mere plads end et forventeligt standardsystem, sa
leenge hver kalv far maelk. | et ammetantesystem er det kun ammetanterne og kalvene, der skal have mere
plads. For at opna de allokerede 12 m? pr. ko eller ammetante, i forhold til de 8 m? der kraeves, skal der altsa
allokeres ekstra 4 m2. For beregningens skyld fordeler vi disse pa kalvene — altsa en tredjedel af de 4 ekstra

m? pa hver af 3 kalve i ammetantesystemer, og 4 ekstra m? pa hver kalv i ko-med-egen-kalv-system.

METODISK FORBEHOLD

| en standardbesaetning bruges ofte mindre areal til kalven i de f@rste uger, hvorefter arealet gges,
efterhanden som kalvene bliver stgrre og f.eks. rykker i stgrre hold. Ser vi kun pa vores valgte
meelkefodringsperiode, og falger hjerte 3-kravene (Bekendtggrelse om frivillig

dyrevelfserdsmaerkningsordning), vil kalve fra en standardbesaetning, som fodres 8 L/dag, kunne ngjes

med 1,8 m? indtil de sidste par uger fgr fravaenning, hvor de vil overstige 100 kg og skulle bruge 2,4 m?.

Vi har regnet med de 2,4 m? til standardkalvene i hele perioden.

Med udgangspunkt i en jeevn keelvningsfordeling, korrigeres behovet per kalv saledes det afspejler den andel

af aret den reelt optager pladsen.

Arealbehov og -pris pr. kalv i maelkefodringsperioden

Areal, m? (inkl. andel af

Systemtype ko/ ammetantes Arealpris pr. kalv
merareal)
KKFH Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 7,6 751 kr
KKF Ko-kontakt, fuldtid 7,6 751 kr
ATF Ammetante system, fuldtid 4,9 494 kr
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Areal, m? (inkl. andel af
Systemtype ko/ ammetantes Arealpris pr. kalv
merareal)
HYB Hybridsystem 5,5 544 kr
STD Standardbesatning (kontrol) 2,4 243 kr

METODISK FORBEHOLD

Da ammetanter og kalve ikke behgver vaere i umiddelbar naerhed af malkestalden/malkerobotter, vil
kvadratmeterprisen typisk veere lavere for opstaldning af ammetanter med kalve, end den vi har regnet
med her, da f.eks. eksisterende, simple bygninger kan bruges som dybstrgelsesstald. Hvis man har
mulighed for at gge det samlede ko-antal pd bedriften ved at flytte ammetanterne ud af det malkende
hold og give plads til flere malkende kger, skal man dog stadig huske at indregne opstaldning (og
fodring) af ammetanterne, oven i de ekstra malkende kger.

Mealkepulver

Vi har ikke medregnet brug af maelkepulver i vores scenarier, men regnearket er forberedt til at inkludere
dette.

Dyrlzaege

Vi har holdt niveauet for dyrleegeomkostninger, herunder fx vacciner, ens i alle scenarier. Pa nogle bedrifter
med ko-kalv-kontakt mindskes sundhedsproblemer, pa andre gges de — for nogle @&ndrer det sig ikke. |
gennemsnit er der ikke fundet nogen forskel i sundhed, og derfor har vi valgt at lade omkostningen vaere stabil

pa tveers af systemerne (Beaver et al. 2019).

Vardiskabelse

Derudover er der en rakke veerdiskabende elementer i form af tilvaekst, som har indflydelse pa
kalvens/ungdyrets vaerdi — hvad end det er med henblik pa tidligere Igbealder, pris ved salg til levebrug eller

pris ved slagt.

Afhaengigt af hvilket scenarie vi ser pa, regner vi med forskellige tilveekstkurver under maelkefodringsperioden

og den fgrste maned efter fraveenning.

Tilvaekst i maelkefodringsperioden og maneden efter fravaeenning

Baseret pa de forskellige maelkeindtag har vi tildelt en gennemsnitlig tilvaekst for hhv. manederne med
maelkefodring samt for maneden efter fravaenning. Mens kalvene med mor-ko-kontakt har den hgjeste
tilvaekst under maelkefodringsperioden, forventer vi — selv med nuvaerende best practice — et dyk i tilvaekst
i forbindelse med fravaenning fra de hgje maelkemaengder, da det er svaert at opna en gradvis nedtrapning fra
koens meelk. Vi forventer dog, at kalvene, som ved 6 uger overgar til halvtidskontakt, oplever samme effekt

som ved klassisk nedtrapning af kalve (Welk et al. 2024), hvor et pludseligt step-down inducerer et gget indtag
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af kraftfoder, og at de generelt zeder mere kraftfoder i Igbet af den daglige adskillelsesperiode (Bertelsen &
Jensen, 2023).

Tilveekst i . 2
X . Tilvaekst maneden efter
Systemtype malkefodringsperioden, fravaenning, kg/da
kg/dag 8, Kg/dag
Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 1,3 0,80
Ko-kontakt, fuldtid 1,4 0,70
Ammetante system, fuldtid 1,0 0,75
Hybridsystem 1,1 0,75
Standardbesaetning (kontrol) 0,85 0,85

Ovenstaende tilvaekstrater resulterer i fravaenningsvaegte ved 84 dage pa 162,6 kg ved ko med egen kalv pa

fuldtid, og til sammenligning 116,4 kg ved standardbesatningen, forudsat en fgdselsvaegt pa 45 kg.

Herefter regner vi i alle scenarier med en ens tilvaekst pa 0,7 kg/dag indtil Igbning.

Forste lobning

Lgbningstidspunktet vurderes ud fra en samlet vurdering af alder og st@rrelse. Vi har valgt i vores scenarier, at

vi ikke gnsker at Ipbe kvierne, for de er 13 maneder, og at vi sigter efter en lpbevaegt pa 360 kg, for stor race.

Sigter vi efter de 13 maneder (390 dage) for fgrste Igbning, ser vi, at med en tilveekst pa 0,7 kg/dag efter
maelkefodringsperioden og maneden efter fravaenning, at vi lander pa en lidt for hgj Igbevagt for kalve med

fuldtids ko-kontakt: 377 kg ved 13 maneder. Standardbesatningen opnar 335 kg ved 13 maneder.

Vaelger viistedet principielt at ga efter vaegtmalet frem for alderen, resulterer det i, at alle ko-kalv-systemerne
har et reduceret antal foderdage i forhold til standardbesaetningen. Med de brugte forudsaetninger vil kvierne

sa vaere graensende til for unge ved fgrste inseminering, og det kan derfor overvejes at reducere deres tilvaekst

en anelse i Ipbet af opdraetsperioden gennem en mindre energirig fodring.

Vaegt v. 13 mdr., kg (inkI. Reelle foderdage for at

Systemtype o o

45 kg startvaegt) opna vaegtmal
Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 372 373
Ko-kontakt, fuldtid 377 366
Ammetante system, fuldtid 345 411
Hybridsystem 353 399
Standardbesatning (kontrol) 335 425

Ifplge disse forudsaetninger kan kvierne altsa lgbes tidligere pa bedrifter med ko-kalv-kontakt end pa
standardbesaetningen, men vi skal vaere OBS pa ikke at inseminere kvierne for unge. Hybridsystemet er teettest

pa at ramme det kombinerede mal om 13 maneder og 360kg.
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Veardi af lebekvie

Med en pris pa 31 kr/kg for kalve/kvier kan lgbekvien, uafhangigt af systemvalg, ved 360 kg veerdisattes til
11.160 kr. Alle systemer vaerdisaettes ens her, fordi hver kvie — uanset system — fgrst Igbes, nar den nar det
faelles vaegtmal pa 360 kg; forskellen mellem systemerne ligger i, hvor mange foderdage det tager at na dertil,

ikke i selve lgbevaegten.

METODISK FORBEHOLD

Vi har i disse beregninger tilladt antal foderdage op til Isbning ved mdlvaegten at variere. Det betyder at
kvierne ser ud til at vaere for unge til inseminering nar de nar mdlvaegten. Alternativt kunne vi have
regnet ud fra hvad vaegten er ved 13 mdr., og beregnet veerdien af kvien baseret herpa. Men sa vil
nogen af kvierne til gengzeld veere for store ved fgrste inseminering. | praksis skal tilvaeksten altsd
justeres i ko-kalv systemerne, for bedre at ramme 360 kg v. 13 mdr.

Veaerdi af tyre- og krydsningskalve

Tyre- og krydsningskalve, som opfostres pa bedriften i hele maelkefodringsperioden, kan vaerdisaettes ved salg

til levebrug ud fra deres vaegt ved fravaenning (inkl. fedselsvaegt pa 45 kg) og en pris pa 31 kr/kg:

Systemtype ‘ Vardi ved fravaenning

Ko-kontakt, delvis fuldtid og halvtid 4,780 kr
Ko-kontakt, fuldtid 5.041 kr
Ammetante system, fuldtid 3.999 kr
Hybridsystem 4.259 kr
Standardbesatning (kontrol) 3.608 kr

METODISK FORBEHOLD
Potentielt vil krydsningskalvene veere stgrre ved fravaenning pga. deres genetiske potentiale — det er
ikke medregnet her.

Ligesom der er potentiale for at markedsfgre maelken fra ko-kalv-systemer, sa den kan selges til en
hgjere pris, bar der ogsa vaere potentiale for at markedsfgre kadet til en merpris. Det har vi ikke taget
med her.
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Opsamling

Nedenstaende tabeller samler beregningerne op i tre trin: maelkegkonomi pr. arsko, opdrzets- og salgsresultat
pr. kalv, og til sidst det samlede resultat, hvor de to dele laegges sammen. | alle tabeller angiver negative tal

en omkostning, og positive tal en indtzegt.

Mealkegkonomi pr. arsko

Den samlede vaerdi af maelk, uanset leveret eller drukket af kalven varierer let mellem systemerne pga. tabet

i ydelse, grundet darligere maelkenedlaegning, i perioderne hvor koen gar med egen kalv.

. KKFH | KKF ATF | HYB | sTD
Mazelkevaerdi, kr/ar 44.022 43.574 44.873 44.779 44.969
Forskel fra STD, kr/ar -947 -1.395 -96 -190 0

Omkostninger til opdraet af alle kalve frem til fravaenning

Alle kalve pa garden opdreettes i det valgte system indtil fraveenning.

| KKFH | KKF | ATF | HYB | ST
kMraelkeomkostnlng(maelk drukket af kalv), -4.835 5373 -3.076 -3.332 2527
Pasning, kr -840 -700 -1.400 -1.120 -1.680
Strgelse, kr -269 -269 -336 -336 -202
Kalvefoder, kr -302 -252 -370 -336 -370
Meelkepulver, kr 0 0 0 0 0
Dyrlaege, kr -150 -150 -150 -150 -150
Arealpris, kr -751 -751 -494 -544 -243
Sum fravaenning, inkl. maelk, kr -7.148 -7.494 -5.825 -5.818 -5.165

Omkostningsfordeling pr. kalv indtil fravaenning
(inkl. maelk, kr)

0 M Arealpris
-2.000 W Dyrlaege
Melkepulver
£ -4.000
Kalvefoder
[

W Strgelse

-6.000
.

M Pasning

-8.000

Herefter beholdes kvierne, og vi fglger dem frem til Igbning — tyre- og krydsningskalve szlges.
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Resultat ved opdraet pr. erstatningskvie

Oven i omkostningerne frem til fravaenning kommer, for erstatningskvierne, omkostningerne frem til Igbning

samt vaerdien af kvien ved 360 kg.

KKFH ‘ KKF ATF HYB STD
Ombkostninger op til fraveenning (overfgrt) -7.148 -7.494 -5.825 -5.818 -5.165
Pasning fraveenning—lgbning -2.897 -2.820 -3.279 -3.159 -3.416
Strgelse fraveenning—Igbning -927 -902 -1.311 -1.263 -820
TMR foder fravaenning—Igbning -2.897 -2.820 -3.279 -3.159 -3.416
's:a':":"::" Igbning ved vaegtmal, inkl. -13.869 -14.037 -13.694 -13.399 -12.816
Salgsveerdi v. Igbning 11.160 11.160 11.160 11.160 11.160
S:g‘i'tr:';f;fpdmtt“ Ipbekvie ved -2.709 -2.877 -2.534 -2.239 -1.656

De to morko-kalv-systemer har de hgjeste omkostninger, hovedsageligt drevet af de hgjere omkostninger til

maelkefodring.

Lgber vi ned over de 2 sidste skemaer, er det vaerd at bide maerke i, at omkostningerne til timelgn til
kalvepasning har vaesentlig betydning, og at faerre dage til fgrste Igbning i systemerne med mest maelk til
kalvene ligeledes skal indteenkes som faerre omkostninger til timelgn omkring kviepasning, da de nar

lpbevaegten tidligere.

Prisen pr. kvadratmeter i morko-kalv-systemerne er vaesentligt hgjere end i ammetantesystemerne, som igen
er vaesentligt hgjere end i standardbesaetningen. Der bgr dog tages forbehold for, at veerdisaetningen af
kvadratmeterne til ammetanterne muligvis stadig er sat hgjt i disse beregninger — hvorvidt kger og kalve kan
fungere med et mindre samlet areal end de 12 m? + 3,6 m?, der er tildelt i ko-kalv-systemerne, hvis der er tale

om veldesignede systemer specifikt til ko-kalv-kontakt, er uvist, men relevant at undersgge nsermere.

Resultat pr. tyre- og krydsningskalv solgt ved fravaenning

Med kg pris pa 31 kr bliver resultatet af opdraettet af tyre- og krydsningskalve, med salg efter fraveenning

negativt for alle scenarier.

KKFH ‘ KKF ATF HYB STD
Ombkostninger op til fraveenning (overfgrt) -7.148 -7.494 -5.825 -5.818 -5.165
Salgsveerdi v. fraveenning 4.780 5.041 3.999 4.259 3.608
Resultat pr. solgt kalv, kr -2.367 -2.454 -1.826 -1.559 -1.557

Med de brugte forudsaetninger udjeevner den hgjere salgspris ved fraveenning ikke det stgrre maelkeforbrug.
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KKFH KKF ATF HYB STD
Resultat pr. opdreettet Igbekvie, kr -2.709 -2.877 -2.534 -2.239 -1.656
Resultat pr. solgt kalv v. fravaenning, kr -2.367 -2.454 -1.826 -1.559 -1.557
Vaegtet resultat, baseret pa -2.478 -2.591 -2.056 -1.780 -1.589
udskiftningsprocent, pr. kalv, kr

Vi har valgt at regne med en udskiftningsprocent pa 32,5, men opdraetter man faerre kalve som

erstatningskvier, vil salg til levebrug selvfglgelig blive en endnu mere vaesentlig del af det samlede budget. Det

vaegtede resultat, baseret pa fordelingen mellem erstatningskvier og kalve solgt efter fravaenning, ses i

tabellen ovenfor.

Samlet resultat inkl. meaelk, pr. arsko

KKFH KKF ATF HYB STD
S R (sl 41.543 40.983 42.817 43.000 43.380
vaegtet opdraet), kr/ar
Samlet for besaetningen, kr/ar 11.175.109 | 11.024.294 | 11.517.676 | 11.566.887 | 11.669.133
Forskel fra STD, kr/arsko -1.837 -2.397 -563 -380 0

Samlet resultat pr. arsko (kr/ar)

44.000

43.500

43.000

42.500

42.000

kr/ar

41.500

41.000

40.500

40.000

39.500

KKFH

KKF
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Standardbesaetningen (STD) giver, med de anvendte forudsatninger, det bedste samlede resultat pr. arsko.
Ammetante- og hybridsystemerne (ATF og HYB) fglger teettest efter. De to morko-kalv-systemer med fuldtids-
eller delvis fuldtidskontakt (KKF og KKFH) ligger leengst fra standardbesaetningen, primzert drevet af den
betydeligt hgjere maelkeomkostning ved fuldtidskontakt.

Alt i alt er forskellen mellem de to udgaver af morko-kontakt relativt lille med de brugte forudszetninger, da
de sparede liter maelk til kalvefodring med det delvise halvtidssystem, opvejes af de konsekvent lidt lavere
omkostninger til foder og pasning i fuldtids ko-kalv-systemet. Det bemaerkes dog, at indtjeningen pa meaelk var
hgjere i halvtidssystemet end i fuldtidssystemet, og at denne forskel potentielt er endnu stgrre, hvis

fuldtidskgerne ikke nar deres forventede topydelse efter fraveenning.

Hvis man kan opna en merpris for sin ko-kalv maelk, ser det endelige resultat selvfglgelig anderledes ud. Under
de brugte forudsaetninger opnar KKF og STD break-even ved en merpris pa omkring 0,5 kr. mens HYB har
break-even med STD ved 0,04 kr.

Andre gkonomiske overvejelser

Der er en reekke andre gkonomiske parametre relateret til de forskellige kalvepasningssystemer, som vi ikke

har regnet pa, men som kunne vaere relevante at overveje. Vi har listet dem herunder:

e Opfedning af ammetanter med henblik pa bedre slagtepris efter endt ammetanteperiode.

e /Endret stromforbrug til maelketaxi, opvarmning af vaskevand og lignende. Erfaring fra en enkelt
bedrift peger pa op mod 15 % reduktion i stréamforbrug efter at ga over til ammetantesystem fra
spandfodring.

e Mere fleksibel arbejdsdag ved bade ammetantesystemer og morko-kalv-systemer — altsa faerre
tidlige og sene arbejdstimer i forbindelse med maelkefodring, og potentiale for mere effektiv
tidsudnyttelse over dagen.

e Synergier med saesonkalvning, f.eks. mulighed for ammetanter pa graes med kalvene pa mere
fjerntliggende arealer.

e Effekter pa fertiliteten — nogle kger viser ikke brunst i de fgrste maneder, mens de passer deres
kalv, men far til gengaeld typisk en meget tydelig brunst, efter kalven vannes fra.

e Ogder er helt sikkert flere parametre, som vi ikke har faet med pa listen her, men som er relevante
pa netop din bedrift.

Afrunding

@konomien er kun én del af beslutningen om at ga fra standard kalvefodring til et system med ko-kalv-kontakt.
| praksis vejer mange landmaend velfaerds- og arbejdsmaessige hensyn mindst lige sa tungt som kronerne, og

de to hensyn traekker ikke altid i samme retning som den rene gkonomiske beregning ovenfor.

Ingen af de fem systemer er entydigt “bedst", nar bade gkonomi, velfaerd og hverdagspraktik telles med.
Standardbesaetningen kommer bedst ud af den rene gkonomiske sammenligning i denne rapport, men til
gengeeld giver de gvrige systemer typisk bedre muligheder for at understgtte kalvens og koens naturlige

adfeerd og — for nogle landbrugere — en mere fleksibel hverdag. Den enkelte bedrift bgr veje disse forhold
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sammen med sine egne konkrete tal i det medfglgende regneark for at finde det system, der passer bedst til

netop deres besaetning, bygninger og prioriteter.

Denne rapport har sammenlignet fem kalvepasningssystemer — fra traditionel spandfodring til fuldtids ko-
kalv-kontakt — pa tveaers af malkegkonomi, opdraetsomkostninger og salgsveerdi, for en gennemsnitlig

gkologisk bedrift med stor race og 269 arskger.

Vi vil derfor opfordre til, at den enkelte bedrift bruger det medfglgende regneark til at indsaette egne tal, frem

for at leese konklusionerne i dette notat som en facitliste.

Endelig er det veerd at fastholde, at den rene gkonomiske sammenligning kun er én del af beslutningen.
Dyrevelfeerd, arbejdsmiljg og hverdagspraktik bgr indga i vurderingen pa lige fod med de tal, denne rapport

prasenterer.
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